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O soudobych problémech dneska, v koncentrované podobé¢, diskutuji veleznamy polsko-britsky
sociolog, ,,kronikai® tekutosti spole¢enskych jevii a postaveni ¢lovéka v konzumni spole¢nosti
a u nds méné zndmy, litevsky socidlni analytik, profesor politologie, byvaly poslanec Evropského
parlamentu.

V péti kapitolach se oba spolecensti védci vyjadiuji k problémtm jednotlivce, lidstva i civilizace,
k bolavym mistim dne$niho svéta. Téma moralnosti a moralky se objevuje v pozadi celého tex-
tu knihy. Bauman vyuziva myslenek Siroké $kaly myslitelt i spisovateli a nezapre své sympatie
vénované aktérim kazdodenniho Zivota, soubézné s kritickymi pohledy na mocné ovliviujici
soucasné déni.

V kapitole nazvané Od dabla k désivé normalnim a zdravym lidem Bauman reaguje na fenomén
spojeny s démonizaci zla, na hledani odpovédi na otazku, co je podstatou zla, odkud prichazi
a jak je pachano. Modernita, se svymi projevy, jako zcela lidska volba nabizi dva sméry vysvétluji-
ci okolnosti vyvolavajici zlo: donucovani a svadéni. Vyraznou ilustraci téchto pristupti predstavuji
romdany G. Orwella 1984 a A. Huxleyho Konec civilizace. Na prvni pohled jsou odpovédi obou
formulovany z pohledu zapadni civilizace. V predstavé Orwella v§ak Bauman nachazi prvky vy-
chodoevropského diskurzu a sméfovani, tykajiciho se ndsili a ndtlaku, které reflektoval ve svém
dile uz Dostojevsky, a rovnéz ozvény tfistaletého schizmatu mezi zapadni a vychodni cirkvi,
s tim spojenou nedtvéru a odmitani principu osobnich svobod a individudlni autonomie, dvou
podstatnych ryst zapadni civilizace. V protikladu k tomu byla Huxleyho vize pfedznamendnim
prichodu konzumni spole¢nosti, zaloZené na ,,porobé nesvépravnych lidi% resp. na ,,dobrovol-
ném otroctvi®.

To, co bylo v zacatcich moderny povazovano za dabelskou silu, ktera pripravovala lidi o jejich
soukromi a tajemstvi, se dnes poklada za soucast rtznych reality shows, postavenych na zamér-
ném sebeodhalovani. Jde o privétivé prijeti, privlastnéni, zkonzumovani, zvnitinéni a straveni
podobnych aktivit a pavodni ,,ddbelska“ sila se setkava s plnym pochopenim Sirokého publika.
Nésledkem je ztrata identity, paméti, schopnosti kritického zkoumdni a zdkladni mordlni a poli-
tické citlivosti. Prispivaji k tomu neustalé politické skandaly znacneé oslabujici socidlni a politickou
vnimavost lidi. Neustale narustajici ztratu citlivosti autofi vysvétluji pomoci adiaforizace lidského
chovani, tj. schopnosti nereagovat nebo reagovat, jako by se néco nedélo lidem, nybrz vécem,
pfedmétiim, presnéji byt lhostejny, souhlasit s ¢iny, které jako by byly vynaty z etického hodnoce-
ni, bez hrozby vy¢itek svédomi a moralniho stigmatu. Pfizna¢né je i to, ze Zivelné katastrofy jsou
reflektovany daleko aktivnéji nez napf. pomalu, téméf neviditelné, ale vytrvale rostouci nerovnost
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ptijmi a Zivotnich prilezitosti.

Druha kapitola, tykajici se krize politiky a hledani jazyka citlivosti, reaguje na dne$ni dobu, v niz
technologie predstihla politiku. Vlada informacnich technologii si vyzaduje podfizeni vSech bez
vyjimky a absence se v tomto sméru neodpousti. Moc elektronickych médii predznamenava ko-
nec politiky s velkym P. ,, Klasicka politika byla vzdy spojena se schopnosti promeénovat soukromé
problémy na verejné otazky, jakoz i se schopnosti internalizovat vefejné otazky a promeénovat je
v otazky soukromé ¢i dokonce existencidlni. Dnes je tento politicky mechanismus rozladény. Co
ve své postmoderni politice povazujeme za vefejné otazky, jsou vétsinou soukromé problémy
vefejnych osob.“ (s. 75) Takto charakterizovany stav signalizuje mizeni politiky. Politicky Zivot
nabyva podob, v nichZ hlavnim partnerem politické strany nebude jina politicka strana, ale spise
vlivna nevladni organizace.

Zacina zfejmé nova etapa svétové politiky. Hlavni charakteristikou jednotlivych aktéri se sta-
va finanéni disciplinovanost, systém ekonomického fizeni a vztah k fiskalni unii. Slovy Ulricha
Becka — zGstaly za ndmi vasné a touhy dvacatého stoleti a zcela jsme se vzdalili dramatim stoleti
devatendctého. Kdo disponuje surovinami nebo md schopnost znac¢né spotieby ¢i investovani,
je zbaven nutnosti respektovat obcanské svobody a lidska prava, povinnosti byt politicky citlivy.
Na scéné ptisobi spolecenstvi spotrebitell, soubory mobilnich jedinci, s hluboce zakofenénymi
principy odchodu a navratu, pfipojeni a odpojeni.

Na rozdil od minulosti moc a politika Ziji a pohybuji se oddélené, jejich rozchod znamena krizi
statu a jeho nastroju slouzicich k efektivnimu jedndni. Zaklady socialni solidarity a vetejné od-
povédnosti jsou oslabeny, myslenka socidlni spravedlnosti zapomenuta. Okdzaly konzum se stal
predmétem verejného obdivu. Bauman oznacuje tyto procesy za kulturni pfevrat, ,,vzpouru bo-
hatych®, s vlastnimi socidlnimi zaklady, jejichZ podstatu tvori prekariat nahrazujici ve spole¢nosti
byvaly proletariat a stfedni tfidu.

Vnimani svéta a nase povédomi o ném vytvareji imagologové Milana Kundery, strijci a posky-
tovatelé ideald, antiideald, hodnotovych obrazi, které maji lidé prejimat bez premysleni ¢i kri-
tického zpochybnovani. Pfesto verejnost zaznamendva globalni krizi politiky, kterd se projevuje
silnym rozc¢arovanim z liberalismu v Evropé. V jeji vychodni ¢asti se liberalismus omezil na tech-
nokratickou obhajobu volného trhu a ani v zdpadni Evropé neni situace nijak odlisnd. Uplatnova-
ni dnesni technokracie pod plastikem demokracie znamena zradu lidskych bytosti, jejich redukci
na pracovni silu, statistické jednotky nebo ,elektorat (s. 107-108).

K charakteristice dnesni doby patfi i to, ze je dobou strachu. Podporuje ji kultura strachu, jez se
stava mocnou a vsudypfitomnou. Téma se objevuje i v ndzvu treti kapitoly — Mezi strachem a lho-
stejnosti: ztrdta citlivosti. Strach se u mnohych projevuje jako nejistota, nebezpeci, ale soucasné se
stava zdrojem nenavisti. Strach a nendvist vytvéreji nerozlu¢nou dvojici a samotny strach nabyva
dvou zékladnich podob, jednak se stal konzumnim zbozim, ale soucasné i politickou komoditou,
spojenou s politickymi hrami.

Bauman pfipomind, Ze odeddvna existuji tfi diivody strachu: nevédomost, nemohoucnost a po-
nizeni. Jiz od dob Freuda je zndmo, Ze neklid a trapeni zpravidla vyvéraji ze vzdani se velké ¢dsti
svobody vyménou za garanci bezpecnosti. Pfitom omezovani svobody je doprovodnym jevem ci-
vilizaéniho procesu a nejrozsitenéjsi pfic¢inou nespokojenosti. Zivot v podminkach permanentnf
nejistoty prispiva ke vzniku dvou posilujicich pocitd, ztraty budouci perspektivy a neschopnosti
ovlivnit pristi déni. Vysledkem je i to, Ze deprese je povazovana za bézné psychické onemocnéni.
Mnohé projevy spolecenské apatie a klesajici politicky zajem naznacuji rozpad zbyvajicich za-
kladt politické moci. Opakujici se nadseni predvadét soukromi postupné nahrazuje aktivity ve
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verejné sféfe a zaroven vytvari ,,novou tekutou verejnou sféru®

Dulezité pojmy vystihujici désivé lidské zkuSenosti jako holocaust, genocida, zloc¢in proti lid-
skosti, apartheid ,jsou pouzivany stdle volnéji a stale nezodpovédnéji“ (s. 153). Pritom inflace
nejriznéjsich terminti a pojmu vede k pokustim redukovat dosavadni etické predstavy.

Ctvrté &ast knihy, nazvand Konzumni univerzita: novy pocit nesmyslnosti a ztrdta kritérii, zalina
otazkou, zda univerzity preziji jednadvacaté stoleti jako klasické instituce vzdélavani a védy. Aka-
demici zacinaji v $irsim métitku fesit dilema, nakolik pfihlizet k pomalému umirdni univerzit,
nebo usilovat o vytvoreni alternativ, které by vydrzely déle nez nékolik volebnich obdobi. Univer-
zity, které se po staleti fidily logikou rozvdzného mygleni, kreativity a pfimérené existence, se sta-
vaji organizacemi, jez jsou nuceny reagovat na vykyvy trhu, na zmény v naladach a v politickém
prostredi. ,,To je cena, kterou platime za vzdélani mas v masové demokracii a masové spole¢nos-
ti.“ (s. 187) Logika rychlé spotreby a reakce se zfejmé osvédcuje pfi vytvareni kritérii pro efektivi-
tu pramyslu a obchodu, avsak jeji aplikace v oblasti univerzitnich a vyzkumnych instituci pasobi
groteskné az absurdné. Vznika jakysi ,akademicky kapitalismus™ bez skute¢né nezavislosti, pod
vlivem technokratické a byrokratické tyranie, ve jménu svobody a pokroku. Ke zméndm v posta-
veni univerzit prispélo i prosazovani principu meritokracie, jakéhosi fikového listu k maskovani
nepiijemnych stranek soutéze volného trhu spojenych se zvySovanim spolecenské nerovnosti.
Bauman se s obavami zamysli nad kariérou hostujicich profesort, ktefi se mnohdy snazi presvéd-
¢it sami sebe, Ze kratkodobé vztahy a projekty jsou pro profesni zivot uzite¢néjsi nez dlouhodobé
uvazky. Tyto a dal$i zmény v rdmci zdpadniho svéta signalizuji ndvrat k logice stfedovéku, kde vy-
znam jednotlivce ustupuje pied korporaci ¢i instituci a legitimita profesniho Zivota a lidské exis-
tence se zakladaji na prislusnosti k instituci. Pfiklon k ni znamena garanci alespont minimalniho
pocitu stability, emocionalniho bezpeci a predvidatelnosti. Jinou strankou takového pristupu je
podcenovani humanitnich véd, jenz vede k omezeni celého evropského projektu na ekonomické
a technické aspekty (s. 233).

Zavérecna kapitola, s nazvem Prehodnoceni Zdaniku Zdpadu, je inspirovana stejnojmennou kni-
hou O. Spenglera. Centralnim tématem je upadek Evropy, ktery probiha bez vétsi pozornosti
a Sirsiho zdjmu obyvatelstva. Jde o nepfesvédcivé, banalni umrtvovani a jen obtiZné lze vérit, Ze
epocha a jeji nadéje mizi pred nasima ocima. V soucasné dobé zlo nepredstavuji byvali diktatori
Hitler ¢i Stalin pro své zosobnéni, ale jsou to anonymni formy bezcitnosti a zneuznani, které jsou
o to obtizn¢ji k rozeznani.

Pro Evropany se stalo jejich pfirozenou soucasti, ze se naucili zit s ostatnimi. ,,Evropané at se jim
to libi nebo ne, museji vyjednat smluvni podminky sousedstvi navzdory odlisnostem a jinakos-
tem, jez je rozdéluji. Opravdu je to sine qua non v ¢asech, kdy pouze pratelstvi a solidarita jsou
s to poskytnout stabilni strukturu lidskému souziti.“ (s. 261)

Romadny uz v pocdate¢nich desetiletich dvacatého stoleti predpovidaly moznosti sméfovani mo-
dernich svétovych déjin 1épe, nez je naznadili déjinni pesimisté. Ozyvalo se varovani lidstva, kam
by sméfovala modernita, kdyby nikdo nezastavil jeji totalitni emancipovanou verzi s jejim systé-
mem naprostého dohledu, prithlednych sklenénych budov, s rozpusténim rodiny, koncem huma-
nitnich obort. Dnes to vse usti ve spole¢nost fizenou jako technologicky projekt, z nizZ zmizela
solidarita, laska, pratelstvi.

Peklo spociva v nasich spolecenskych vazbach, ve ztraté lidskosti, v osameélosti, ve smrti lasky,
ktera se zménila na zradu, nenavist nebo lhostejnost. ,,Nase kultura dnes vyuziva starost o rov-
nost a lidska prava a boj za né jako masku, aby zakryla svou lhostejnost, své spotfebovavani sebe
i druhych, své odvraceni od tvari a oci, svou bezpecnou izolaci.“ (s. 271)
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Cim vice se drobi spole¢nost, tim intenzivnéji hledaji lidé svou identitu, pfitom podstata lidské
bytosti neni zaloZena na sebeidentifikaci. Jak znamo, identitu lze ziskat jenom na zakladé kontak-
tu s nékym jinym, pomoci podobnosti a odlisnosti s jinymi. Pokud se kolem nds porusuji lidské
vazby a sliby, nevéra uz nevadi. Kdyz vérnost prestava byt opérnym bodem nasi osobnosti, kolem
niz se vytvari lidskd identita, pak se zrada stdvd situacni normou a mnohdy i ctnosti. Historie
opakované doklada, ze problémy jednotlivce ¢i svéta jsou nefesitelné bez vzdjemného pochopeni,
tolerance, loajalnosti a kreativity.

Autori v recenzované knize nastolili pal¢ivé otazky naseho lidstvi v technokratické epose. Pouka-
zuji na plizivé, nevratné civiliza¢ni zmény, rekapituluji historické zkusenosti a pfichazeji s pouce-
nim. Zarazuji se k vizionartim, jejichz predstavy a ideje budou povazovany za zajimavé a podnét-
né. Mohou bud pouze utkvét v myslich ¢tenard, nebo vést a inspirovat i ke konkrétnim zménam.

(misovic@tf.jcu.cz)



