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Tematické cislo vénované otazkam lidského rozvoje a budoucnosti Zemé kriticky reflektu-
je koncept rozvoje ¢loveéka a lidské spole¢nosti, ktery byl po dlouhou dobu nezpochybnitelnou
soucasti zapadni kultury, avsak jiz nékolik desetileti — zvlasté ve své nejbezohlednéjsi podobé -
vykazuje povazlivé trhliny. V tomto konceptu figuruje ¢loveék jako ten, kdo na zakladé mnoh-
dy problematickych kritérii suverénné a sebestfedné urcuje, co v realité je nebo neni zadouci.
Rozhoduje o tom, co je povazovano za rozvoj, nastavuje a spousti procesy. Rozvoj md znamenat
trvaly rtist; kumulaci disponibilnich poznatkd, hmotnych statka a blahobytu; neustale narustajici
efektivitu ve vSech moznych i tézko predstavitelnych oblastech; také dosazitelné $tésti jako narok
avydobytek. AvSak praveé samoziejmost téchto predpokladi je dnes otfesena. Jako teoreticky kon-
cept vychazejici z osvicenskych myslenek byl rozvoj nékterymi zapadnimi intelektualy — zejména
filosofy a umélci — poprvé masivné zpochybnén v reakci na dvé svétové valky, rozpoutané uvnitf
civilizace hlasici se k idejim rozumu a pokroku. Technologicka vyspélost dana do sluzby ideolo-
gického bésnéni a bezskrupulézniho niceni - to byl policek do tvare idealizované budoucnosti
pro ¢lovéka na planeté Zemi.

Dalsi otfes prichazi s ekologickou otazkou, probuzenou dilem Silent Spring od Rachel Carson
(1962). Na pozadi nasledné se rodiciho a jiz nezadrzitelného environmentalniho hnuti jsou poj-
my jako rust, rozvoj, pokrok ¢i blahobyt zasadné relativizovany. Je vnimana odvracena strana
technologickych procest, sili hlasy volajici po jiné nez antropocentrické optice. Ukazuje se, ze
ekologicka otazka neni izolovanou otazkou nékolika malo specialistli, nybrz problémem, ktery
zasahuje prirodu a zivoty lidi na planeté jako jeden velky komplexni ekosystém. Lidstvo si postup-
né uvédomuje propojenost veskerych dilc¢ich systémt a jejich vzajemné se podminujici dynami-
ku. Lidsky rozvoj a budoucnost Zemé mohou byt napristé adekvatné promysleny pouze v kontex-
tu tfi hledisek: socialniho, environmentalniho a ekonomického. Jedna se tedy o interdisciplinarni
problematiku, ve které se integralné propojuji poznatky a reflexe véd spolec¢enskych, humanitnich
a prirodovédnych.

Predlozené ¢islo Caritas et veritas je otevieno rozhovorem s environmentalnim antropologem
Vojtéchem Pelikanem o udrzitelnosti, rozvoji, spravedlnosti a také o environmentalnim zalu. Te-
maticka ¢ast obsahuje pét studii. V prvni z nich tfi autofi (Olumuyiwa Aduralere Ajetomobi,
Timothy Opeyemi Yayi, Tosin Success Abolaji) popisuji a reflektuji ulohu cirkve pfi vyuzivani
informacni a komunikac¢ni technologie pfi podpore regionalniho miru a bezpec¢nosti v Nigérii.
Lokalné situovana problematika nastinuje téma rozvoje socialni a politickou optikou celosvétové
bezpecnosti, ktera je jednou ze zakladnich podminek jeho uskute¢niovani. Autorky druhé studie
(Zdenka Dohnalovd, Iveta Zelenkovd) predstavuji zajimavy koncept dobrovolnictvi vysokoskol-
skych studentti v Ceské republice jako moznou cestu k udrzitelnosti. Na ném se ukazuje dilezitost
jakékoli socialné environmentalni ,,iniciativy zdola® ktera ma — na rozdil od legislativnich smérnic
- dynamicky potencial piisobit zménu smysleni a konkrétnich postojii vétsinové spolec¢nosti. Treti
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studie (Dana Jaksicova, Alice Kosarkova, Vit Husek) zkouma, zda a jak osoby Zijici zasvécenym
zpusobem Zivota berou vazné soucasné environmentalni a socialni vyzvy v kontextu krestanské
teologie a jaka je jejich pripravenost pfijmout s nimi spojené velké kulturni zmény. Zajimava son-
da odrazi rozdily mezi ,,zapadni” a ,,vychodni“ mentalitou a ukazuje obtiZnost paradigmatického
prerodu, jehoz jsme vsichni soucasti. Posledni dva prispévky jsou cisté teoretickymi reflexemi. Ve
studii zabyvajici se statusem pfirody v takzvaném antropocénu (Lucie Kolarova) je reflektovana
otazka autonomie prirody a rovnéz komplexita probihajici ekologické krize tvari v tvar limitim
uzce odborného védeckého diskurzu. Text chce inspirovat k rozli$ujici praci s environmentalnimi
tématy, podobné jako to ¢ini i posledni tematicka studie. V ni autor (Michael Forest) predstavuje
a analyzuje dva navrhované pristupy k environmentalni krizi a ukazuje, Ze budoucnost nespociva
ani v idealizovaném navratu ke stavu primitivnosti bez technologii, ani v techno-futuristickém
optimismu za nezménéného setrva¢ného fungovani kapitalistické ekonomiky.

Varia nabizeji dva prispévky od kolektivli autori - jeden na téma transformace hodnot agapé
lasky u student teologie (GP Harianto, Ester Widiyaningtyas, Urbanus Sukri, Desire Karo Karo,
Victoria Woen, David Ming) a druhy na téma multidimenzionalni skaly zdroji socialni opory
v ramci dotazniku MSPSS (Katarina Sinanska, Magdaléna Hovanova, Lucia Téthova). Na konec
jsou zafazeny dvé zajimavé recenze prof. Nakone¢ného.

Zavérem k na$em tématu pripojuji malou aktualitu. Zacatkem jara 2024 hlasovala Mezinarodni
unie geologickych véd (IUGS) o tom, zda se antropocén ma stat formalni epochou v geologic-
kém zdznamu Zemé. Nejkompetentnéjsi z odborniki na stratigrafii se postavili proti. Predlozené
tematické cislo 1ze nicméné ¢ist také jako jemné upozornéni na to, ze neuznanim formalniho
pojmu jsme se v zadném piipadé nezbavili obsahu, ktery tento nepfesny pojem oznacuje. A na
zavaznosti lidské odpovédnosti za stav planety to neméni uz vibec nic.

Pfeji podnétné cteni!
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