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Navrh modifikace Interpretativni fenomenologické
analyzy (IPA) pro ucely empirické teologie (IPA/ET)'

Jan Kanak, Barbora Rackova

Abstrakt

Clanek pojednava o moznosti vyuziti Interpretativni fenomenologické analyzy jako zakladu
pro teologicko-socialnévedni ramec analyzy vyzkumnych dat v kontextu empirické teologie.
Poukazuje nejprve na moznost vzajemného propojeni teologického a socidlnévédniho po-
hledu na svét. Poté zakladné definuje voditka pro takovéto propojovani.V posledni ¢asti ¢lan-
ku je formulovan navrh modelu pro analyzu a interpretaci vyzkumnych dat. Text je chapan
jako mozny vychozi bod k Sirsi diskusi nad navrhovanym modelem.

Klicova slova: empiricka teologie, IPA, socialni védy, teologie, konceptualizace, analyza dat,
sbér dat, kriticka korelace

Uvod

Obdobné jako se v pomahajicich profesich a v socialnévédnim pohledu na svét hledd moznost
integrace spirituality a teologie, tak se i v ramci teologie hledaji sty¢na mista a priniky se so-
cialnévédnim pohledem na svét. Na strané teologie se tento proces dotyka predev$im sociolo-
gického zkoumani nabozenskych fenoménti a vyuziti socialnich véd v ramci triady vidét-po-
soudit-jednat, ¢i predevsim (od 90. let minulého stoleti) v ramci empirické, nebo deskriptivni
teologie.> Heimbrock® v tomto kontextu poukazuje na stale nartstajici mnozstvi socialnéveéd-
nich postupti a pohledt, které jsou v teologii pritomny. Byt je v kontextu anglicky i némecky
psané literatury pojeti empirické ¢i deskriptivni (dale jen jako empiricka, nebo jako ET) teo-
logie pomérné znacné zastoupené (existuje napt. Journal of Empirical Theology), u nas se mu

1 Tvorba textu byla financovana ¢aste¢né pomoci grantu PROGRES Q01 - Teologie jako zpiisob interpretace historie, tradice a soucasné
spolecnosti, ¢aste¢né pomoci ostatnich vnitfnich zdroji HTF UK.

2 Napt. Monika ADELT - Amy Al, Faith and Well being in Later Life: Linking Theories with Evidence in an Interdisciplinary Inquiry,
in: Faith in the Well-being in Later Life: Linking Theories With Evidence in and Interdisciplinary Inquiry, ed. Amy AI - Monika ADRELT,
London: NOVA Science Pub Inc., 2009; Pamela ERWIN, Youth Ministry Education: Where Practice, Theology, and Social Science
Intersect, The Journal of Youth Ministry 2/2006, s. 9-17; Leslie FRANCIS - Andrew VILLAGE, Go and Observe the Sower: Seeing
Empirical Theology at Work, Journal of Empirical Theology 28/2015, s. 155-183; Andrew LYNCH, Social Theory, Theology, Secularization
and World Youth Day, New Zealand Sociology 2/2008, s. 34-46; Michal OPATRNY, Socidlni prdce a teologie: Inspirace a podnéty socidini
prdce pro teologii, Praha: VySehrad, 2013, s. 240-251; Jana SIDLOVA, Moznosti vyuziti empirickych metod v (praktické) teologii, Caritas
et Veritas 7/2017, s. 256-268; Amos YONG, What s Love Got to Do with It? The Sociology of Godly Love and the Renewal of Modern
Pentecostalism, Journal of Pentecostal Theology 21/2012, s. 113-134.

3 Hans-Giinter HEIMBROCK, From Data to Theory: Elements of Methodlogy in Empirical Phenomenological Research in Pracitical
Theology, International Journal of Practical Theology 2/2005, s. 273-299.
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teologické texty vénuji spie okrajové — viz nize zminény text Sidlové a preklad staté K empiric-
ké teologii od Ovieda z roku 1999.*

V tomto ¢lanku se snazime navrhnout model, ktery se pokousi oba dva pohledy na svét inte-
grovat jednak na drovni analyzy dat, jednak na urovni konceptualizace zkoumani, a nasledné
jej predlozit k dalsi diskusi v oblasti teologickych véd u nas.” Volba Interpretativni fenomeno-
logické analyzy (dale také jako IPA, Interpretative Phenomenological Analysis) za vychozi bod
na strané socialnich véd méla nékolik divoda. Pfedné jsme zvazovali vyuziti kvalitativniho
ramce vyzkumu, ktery je s empirickou teologii jiZ propojen.® V ramci uvah empirické teologie
o kvalitativnim vyzkumu jsou pfitomny teze o aplikaci fenomenologie jako urc¢itého obecného
zpusobu vztahovani se ke svétu.” Zda se také, ze IPA ma s teologickou hermeneutikou (mi-
nimalné na trovni hermeneutiky udalosti) spolecné také to (na strané IPA viz kap. 2.2 nize),
ze interpretujici/vyzkumnik je soucasti interpretace samotné, tedy nemuze se z ni vyvazat,
stat nezucastnéné stranou.® A v neposledni fadé je nutno také zminit, Ze fenomenologie je
v kontextu teologie jiz urcitym zptsobem pfitomna, a to nejen pro ,ty, které jejich vyzkum
vede k praktickym oblastem, se kterymi se lidé potykaji®, ale také pro ty, ,ktefi pracuji s texty
a artefakty“’ Byt vyvolava, ¢i miize vyvolavat vnitini napéti mezi pravdou chapanou jako
zjevujici se (v kontextu ,,ndboZenského zjeveni) a pravdou, ktera je uchopena jako fungovani
(takto to funguje ve svété dle empirie)."” I kdyz se budeme tomuto napéti vénovat nize v textu,
domnivame se, ze je potfeba dopredu fici, ze nad timto napétim uvazZujeme primarné jako
nad vysledkem rozdilnych zpisobt naraci o svété, které se mohou vzdjemné potkat v podobé
interpretativniho relativismu."

1. Aktualni stav poznani

Velmi zjednodusené lze fici, Ze se v kontextu empirické teologie objevuji odborné texty a ptistu-
py, které propojuji teologicky nahled jak s kvantitativnim (ve smyslu deskriptivni teologie anebo
eklesiologické statistiky), tak kvalitativnim socialnévédnim rdmcem. V poslednich letech se dis-
kutuje moznost propojeni ET a ak¢niho vyzkumu, jehoz uznavanou integralni soucasti je, kromé
ziskani urcitého druhu znalosti, také rozvaha o potfebné zméné a jeji nasledné realizaci. Jsou zde
patrné také snahy o aplikaci narativnich pfistupti ¢i etnografie do ET.!> Domnivame se (i s ohle-
dem na propojeni fenomenologie a teologické hermeneutiky), Ze je mozné a vhodné doplnit tyto

4 Lluis OVIEDO, K empirické teologii: moznosti a metody, Teologické texty 3/1999, s. 81-86.

5  Oproti naemu obvyklému postupu zde nevychazime z formulovani otazky, na kterou v textu odpovidame (at jiz se jedna o zakladni
vyzkumnou otézku, ¢i o otdzku k prehledové stati), a to predev$im proto, Ze vystupem nema byt odpovéd na otazku, ale navrhovany
model predlozeny k dal$imu kritickému ovéfeni. Neodpovidame tedy na vyzvy propojovani a spojitosti teologickych diskurst a diskursit
socidlnich véd ve smyslu ,,takto to je, ale spise jakousi nabidkou a vyzvou k dali diskusi a hleddni a ovéfovani uzite¢nosti predkladaného
ramce zachazeni s empirickymi daty v kontextu teologie.

6 Noel WOODBRIDGE, The EDNA Model for Doing Research in Practical Theology: A Biblical Approach, Conspectus 17/2014, s. 89—
121.

7  Srov. HEIMBROCK, From Data..., s. 276.

Petr GALLUS, Teologie a hermeneutika: nékolik kritickych pozndmek k hermeneutické teologii, Testimonia Theologica 2/2017, s. 26-52.

9  Robyn HORNER, Towards a Hermeneutic-Phenomenological Methodology for Theology, International Journal of Practical Theology
2/2018,s. 153-173.

10 Colby DICKINSON, Theology and Contemporary Contitnetal Philosophy, London: Rowman & Littlefiled, 2019, s. 114.

11 Sandra HEINEN - Roy SOMMER, Introduction: Narratology and Interdisciplinarity, in: Narratology in the Age of Cross-Disciplinary
Narrative Research, ed. Sandra HEINEN - Roy SOMMER, London: de Gruyter, 2009, s. 1-10; Bo PETTERSSON, Narratology and
Hermeneutics: Forging the Missing Link, in: Narratology in the Age of Cross-Disciplinary Narrative Research, ed. Sandra HEINEN - Roy
SOMMER, London: de Gruyter, 2009, s. 11-34.

12 Eileen CAMPBELL-REED - Christian SCHAREN, Ethnography on Holy Ground: How Qualitative Interviewing is Practical Theological
Work, International Journal of Practical Theology 2/2013, s. 232-259; Elaine GRAHAM, Is practical theology a form of action research,
International Journal Practical Theology 1/2013, s. 148-178; Srov. HEINEN - SOMMER, Introduction..., s. 1-10.
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konkrétni metody o nabidku vyuziti IPA v kontextu ET. Jesté pred timto krokem je potieba se
v kratkosti vénovat dialogu socidlnich véd a teologie na obecnéjsi roviné.

1.1 Podoby dialogu (disciplinarity) teologie a socialnich véd

V &eském jazykovém kontextu se tomuto vztahu ¢i dialogu vénuje Sidlova. My jeji rozdélent spise
zakladné zminime a vyuzijeme je pro blizsi nahled na Dickinsonem" zminéné napéti mezi ,,prav-
dou garantovanou boZskym (zjevenim)“ a ,fenomény, které jsou pfimo pozorovatelné ve svété“.'*
Sidlova (v névaznosti na zahrani¢ni zdroje) rozliduje monodisciplinaritu (aplikaci jen jednoho
vychoziho pohledu), multidisciplinaritu (teologie prebira vystupy socialnich véd, které nasled-
né interpretuje), interdisciplinaritu (spoluprace obou, ovSem se zachovanim oborové specificity
kazdého z pohledi) a intradisciplinaritu (ktera je charakteristicka tendenci prekrac¢ovat hranice
jednotlivych spolupracujicich oborti ve smyslu inspirace jednoho oboru pro druhy).”” V posled-
nich letech se také rozviji definovani vztahu (¢i dialogu vice oborti) pojmenovaného jako trans-
disciplinarita. Jeji zastanci argumentuji pfedevsim tim, ze Zijeme v tzv. superkomplexnim svét,
ve kterém monodisciplinarni pohled nemusi byt vzdy uzite¢ny. Pokud maji byt zjisténi a zavéry
formulované jak socidlnimi védami, tak teologii vyuzitelné pro ,,vyzvy soucasného svéta®, pak je-
jich vzajemné propojovani muize prinést $irsi a aplikovatelnéjsi pohled nez monodisciplinarni
¢i multidisciplinarni ptistupy. Dialog mezi jednotlivymi védnimi disciplinami pak chape trans-
disciplinarita jako vzajemné uceni se a vytvareni né¢eho nového.'

Z hlediska onoho dialogu mezi socidlnévédnim a teologickym pohledem Ize tedy mluvit o po-
stupném priblizovani a nasledném prolnuti, a to ve sméru od monodisciplinarity po transdiscipli-
naritu. V tomto textu dale vychazime z transdisciplinarniho pfistupu, tedy z mozného prolinani
obou pohledt na svét ¢i naraci o svété. Toto pojeti ovsem s sebou logicky prinasi otazku, jak
chapat onen dialog z hlediska napéti (pokud budeme parafrazovat Dickinsona) mezi zjevenou
a zméfenou pravdou? U téch pojeti, kterd akcentuji jednu vychozi disciplinu (oblast), se zda od-
povéd pomérné jasna: konecnou pravdu ma ta disciplina, ktera je vychozi, a integruje tak to, co se
do jeji narace hodi. Jak ale odpovédét v pripadé, Ze se jedna o transdisciplinarni pohled?

1.2 Transdisciplinarita a kriticka korelace

V teologickém ramci by bylo mozné zacit hledat odpovéd na takto polozenou otazku v kontextu
tezi Tillicha, Kiinga, Schillebeeckxe, Tracyho aj., ktefi mluvi o kritické korelaci, kritické konfron-
taci ¢i vzajemné kritické korelaci a konverzaci. Principy, které se v teologii oznacuji jako metoda
korelace, jsou v teologickém konceptu pritomny od 19. stoleti. Jakkoliv je jejich pojeti z hlediska
konkrétniho urceni polti a smyslu korelace pomérné Siroké, spole¢nym prvkem je akcent na vzta-
hovani mezi dvéma zdroji, pricemz jeden je ukotven ve zjeveni, pfipadné Zivém Jezisi. Druhy pol
je ukotven v empirii, resp. ,,v soucasné existencidlni situaci“.'’

Pokud je pro tento v teologii pfitomny vztah obou pdlti vychozim pohledem transdisciplinarita,

13 Radi bychom na tomto misté podékovali obéma recenzentiim/recenzentkdm za upozornéni na absenci tohoto aspektu v prvni varianté
predklddaného textu.

14 Srov. DICKINSON, Theology..., s. 9.

15 Srov. SIDLOVA, Moznosti..., s. 258-263.

16 Alex BAUMBER et al, Learning together: a transdisciplinary approach to student-staff partnerships in higher education, Higher
Education Research and Development 3/2020, s. 395-410, s. 396; George LUNDSKOW, The Sociology of Religion: A Substantive and
Transcdisciplinary Approach, LA: PN Press, 2008, strana s. xi—xiv.

17 Nathan DICKMAN, Anxiety and the Face of the Other, SOPHIA 48/2009, s. 267-279, s. 268; John SWINTON - Harriet MOWAT,
Practical Theology and Qualitative Research, London: SCM Press, 2006, s. 68-96.



119 ;820 CCJgkl/seri’rcs

pak by platnosti obou pdlti méla byt pricitana stejna vaha. To miize vést jak k nalezeni jednoty
ve vystupech takového dialogu, tak az k mozné konfrontaci mezi neslucitelnymi vystupy a po-
hledy. Avsak to, co v obou krajnich moznostech onu transdisciplinaritu umoznuje, je spole¢ny
zajem o ,,jim (kazdému oboru) prislusejici hledani vysvétleni svéta a jeho poruch®'® Tento pohled
do jisté miry navazuje na tvrzeni Wilhelma Diltheya (parafrazované v nasledujici citaci) z 30.
let 20. stoleti, a sice, Ze ,lidskd duse (¢i duch) je centrdalnim fenoménem, ke kterému se vztahuji
vSechny socialni a kulturni védy“."” V navaznosti na Tracyho a jeho pojeti kritické korelace je pak
vyuziti empirie v teologii cestou, jak reinterpretovat kiestanstvi a reinterpretovat postmoder-
nitu v jeji ateistické podobé. A to i s ohledem na akceptaci ,,autonomie sekularity“.* V podstaté
tento pristup kritizuje jak ¢isté dogmaticky pristup na strané teologie, tak Cisté exkluzivistické
pojeti moznosti poznat pravdu na strané védy. V tendenci ,,naslouchat uddlostem® je obsazeno
oboji - empirické i teologické.!

Vsechna tato tvrzeni a pojeti vedou k akceptaci napéti a konfrontace a zaroven ke kritickému
a reflektovanému prtiznani zakladnich vychozich bodi zkoumani svéta. Jsou-li oba dva vychozi
predpoklady stejné pravdivé, je nutné pocitat s tim, ze onim novym vystupem, ktery bude v ramci
transdisciplinarity akceptovat a prekracovat ptivodni obory, bude spiSe popis urcité dynamiky
mezi riznymi interpretacemi - tedy mezi onou pravdou zjevenou a zméfenou (popis stavil v in-
terakcich) — nez zavér ve smyslu ,,takto to je“ (popis stavu). Dle naseho predpokladu je toto jediny
mozny vystup v situaci diametralné odlisnych interpretaci zkoumaného fenoménu ze strany teo-
logie a socidlnich véd, ma-li byt zaroven zachovan respekt k obéma rdmcim. Jak pise Sirka, nelze
~dosdhnout jistoty, ale snaZ(it) se pochopit. Tento piistup miize byt teologii uzite¢ny do té miry,
do jaké se nato ztotoznuje s predpokladem, Ze je jako takova verejnym diskursem - tedy ze patfi
do vefejného prostoru a do bézného zivota kazdodennosti a Ze z néj (i skrze udalosti chapané
jako znameni doby) miize ¢erpat. Tracy to ve svém pojeti pro teology a teologii postuluje jako
podminku nezbytné nutnou.*

1.3 Voditka pro zkoumani empirie v kontextu ET

Na zakladé vyse uvedenych tezi a autort, stejné jako na zakladé tvrzeni k propojeni ET a social-
nich véd nize uvedenych autort, jsme formulovali obecna doporucent, kterych je potieba se pri-
drzet ¢i které je potreba reflektovat pfi promysleni modifikace IPA vyuzitelné pro ET. Nabizime je
zde také proto, ze mohou slouzit jako vychozi bod pro rozsifovani transdisciplinarnitho® pristupu
z hlediska metodologie zkoumani zitych fenoméni. Tato obecnéjsi doporuceni by bylo mozné
rozdélit do tfi oblasti: a) vybér tématu, b) konceptualni nastaveni zkoumani/prace a c) sbér, ana-
lyza a interpretace dat. Pro prehlednost si jednotlivd doporuceni predstavime v bodech u kazdé
ze zminénych oblasti.

18 Srov. DICKMAN, Anxiety...; Andrew LYNCH, Social Theory, Theology, Secularization and World Youth Day, New Zealand Sociology
2/2008, s. 34-46, s. 35; Gaspar MARTINEZ, Confronting the Mystery of God, New York: Continuum, 2001.

19 Amy AI - Monika ADRELT, Scientific Investigation of the Multifaceted Faith Effects in Aging: A Theory-Based Interdisiplinary Inquiry,
in: Faith in the Well-being in Later Life: Linking Theories With Evidence in and Interdisciplinary Inquiry, ed. Amy AI - Monika ADRELT,
London: NOVA Science Pub Inc., 2009, s. ix—xii, s. iX.

20 MARTINEZ, Confronting...,s. 185.

21 Nathan DICKMAN, Call or Question: a Rehabilitation of Conscience as Dialogical, SOPHIA 57/2018, s. 275-294, s. 279.

22 DICKAM, Anxiety...; MARTINEZ, Confronting...; OPATRNY, Socidlni...; Zdenko SIRKA, Hermeneutika Davida Tracyho, Studia
Theologica 2/2019, s. 154-175; Jakub URBANIAK, Christ-event in Tracy and Badiou, The Heythrop Journal 56/2015, s. 988-1009.

23 Nechdvame tak stranou pristupy a modely, které se pro transdisciplinarni pfistup nehodi. Napiiklad Switonem a Moeatem navrhovany
model, ktery nejprve tzv. ddvé slovo socidlnim védam, které urcuji zaméreni tématu a realizaci vyzkumu, a aZ nésledné teologii, ktera
provadi krok kritického zhodnoceni Pismem.
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A) VYBER TEMATU

e Pokud chceme ziistat na urovni praktické teologie, a nikoliv dal$ich hrani¢nich oblasti

teologie (charitativni ¢innost atp.), pak by v pocatku zkoumani méla byt pfitomna
~teologickd indukce® a vyzkum jako takovy by se mél zabyvat ,teologickymi problémy*,
ptipadné ,spiritudlnim a teologickym ramcem™®,

coz obecné znamena zkoumat a vénovat se ,,Zitému ndboZenstvi . Jasper tento postup &
zamérfeni oznacuje jako zaméfeni se na ,,vlozené vyznamy kiestanské praxe“”. Heimbrock mluvi
o zkoumani ,,zijictho ndboZenstvi“*.

Lze se zaméfovat na ,,srdce moudré praxe (heart of wise practice), radéji nez na universalni

mordlni principy®.

B) KONCEPTUALNI NASTAVENI PRACE

Vzijemny vztah teologie (Pisma, tradice aj.) a Zité zkusenosti (socidlnévédnich dat) by mél
mit charakter ,,vzdjemného kriticismu (mutual criticism)“ a nikoliv linearniho kriticismu
Pisma smérem ke zkusenosti.**Naptiklad Majerus a Sandage®' tak definuji termin Diferentiation
of Self (DoS) nejprve z psychologického, kulturné antropologického a pak nasledné z teologického,
resp. biblického konceptudlniho ramce.

Ptizkoumanije potieba vyjitz ,pfijetia pozndni* koncepci, ze kterych vychazime, a to vech,
které ovliviuji pojeti reality. Z toho ovSem také plyne, ze v ramci reflexivity zkoumaného
tématu a dat ma teologie stejné postaveni jako socidlnévédni koncepce (psychologie,
socialni prace, sociologie, pedagogika atp.).” Ani teologie, ani socidlnévédni pohled na svét
nemaji mit dominanci ve ,,vyuZitelnosti a komunikacnich aktivitach“>* v ramci procesu vyzkumu.
Clovék se nepojima primarné jako objekt, ktery je potieba Cist a je individualizovany,
ale jako jedinec zapojeny do sité ostatnich. Z toho ovSem zaroven plyne, Ze se v textech
objevuje tendence zamérit se na ,,pribéhy jejich Zivotii“>

C) SBER, ANALYZA A INTERPRETACE DAT

24
25
26
27
28
29
30
31

32
33
34
35

Pro sbér/tvorbu dat je potreba vytvotit ,,psychologicky, emocné a spiritudlné bezpecny
a otevieny” prostor, ve kterém bude mozné ,,sdileni komplexnosti realit Zivota®.

Je potteba vyuzit ,,deskriptivni moment®, coz v sobé nese tezi zkoumani situace v jeji ,,bohaté
komplexité®.

V ramcitohoto zkoumanije nutné sezamérit na,, vtélené, vztahové a kontextudlni zdroje a normy®,
coz v sobé obsahuje také soustiedéni na ,,moc a diference v kontextu Zivota a zkusenosti“*

Je potreba byt si védom ,rozdilnosti mezi explicitnimi a aktualizovanymi zazitky

CAMPBELL-REED - SCHAREN, Ethnography..., s. 238.
CAMPBELL-REED - SCHAREN, Ethnography..., s. 243.
CAMPBELL-REED - SCHAREN, Ethnography..., s. 239.
Roger JASPER, Hans-Georg Gadamer and the Mind of Christ, Journal of European Baptist Studies 1/2019, s. 111-125, s. 112.
HEIMBROCK, From Data..., s. 287.
CAMPBELL-REED - SCHAREN, Ethnography..., s. 240.
JASPER, Hans-Georg Gadamer...,s. 113.
Brian MAJERU - Steven SANDAG, Differentiation of Self and Christian Spiritual Maturity: Social Science nad Theological Integration,
Journal of Psychology nad Theology 1/2010, s. 41-51.
JASPER, Hans-Georg Gadamer..., s. 116.
HEIMBROCK, From Data to Theory..., s. 289.
CAMPBELL-REED - SCHAREN, Ethnography..., s. 243.
CAMPBELL-REED - SCHAREN, Ethnography..., s. 233-234.
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nabozZenskych elementii na jedné strané a skrytych a nezjevnych fenoménii**

o Akcent analyzy by mél byt zaméfen na ,,pochopeni a interpretaci, spise nez na vysvétleni
nebo generalizovatelnou teorii*.’

e V pripadé realizace tzv. focus-groups dosahuje pocet jejich ¢lend zhruba sedmi lidi, a to
z divodu vytvoreni bezpecného prostoru pro sdileni.

e V pfiméfenych situacich lze do vyzkumného procesu zahrnout také spolecné (tiché)
modlitby.

Zjednodusené feceno z vyse uvedeného plyne, Ze propojeni teologie a ostatnich védnich disciplin
ma probihat od samého zacatku vyzkumného procesu a od okamziku uvazovani nad tématem
a zptisobem jeho uchopeni. Socialnévédni pohled je chapan jako stejné dulezity a stézejni.

2. Interpretativni fenomenologicka analyza
2.1 Zakladni charakteristika IPA

IPA, jakozto kvalitativni pfistup v kontextu vyzkumu, byla pivodné formulovana Jonathanem
Smithem v pribéhu 90. let minulého stoleti, a to s cilem vytvofit nastroj vhodny pro zkouma-
ni osobnich zazitkd a uchopeni identity.’® Autorky a autofi vénujici se této metodé popisuji jeji
dvoji akcent, ktery se projevuje ve dvoji drovni analyzy. V prvnim z nich se pokousi vyzkumnik
v textu (¢i obecné v procesu) popsat a rozklicovat individualni zkusenosti (empaticka hermeneu-
tika; empathic hermeneutics). V druhém je pak mozné podrobit individualni zkuSenost dalsimu
zkoumani (dotazovaci hermeneutika; questioning hermeneutics).” Taylor pak upozornuje na tfi
zakladni charakteristiky:

e [PA jeidiograficka - data od jednoho komunika¢niho partnera jsou analyzovana pred tim,
nez jsou realizovany dalsi rozhovory, a to s cilem identifikovat a pojmenovat podobnosti
arozdilnosti. Divodem tohoto postupu je tendence IPA, kromé individudlnich interpretaci,
nabidnout také obecnéjsi popis vnimani urcitého fenoménu. Z tohoto divodu se také
vzorek v IPA vétsinou orientuje na mensi homogenni skupinu, ktera ma dobry pristup ke
zkoumanému fenoménu.*’

e IPA je induktivni - vychozim bodem je zkusenost komunikacnich partnert a partnerek
s otevienosti k neobvyklym ¢i neocekavanym jevim.

e IPA je interrogativni - vztahuje se k predchozim realizovanym vyzkumam, které bud
dokresluje, nebo jim nastavuje (formuluje) otazky.

Je-li stéZejnim bodem zkuSenost (experience), je mozné vzit v ivahu (kromé rozméru zazitku a vé-
domosti) také pohled na zkusenost jako na zazitek kontaktu s Bozim slovem ¢i Pismem.*' Zaroven

36 HEIMBROCK, From Data..., s. 288.

37 CAMPBELL-REED - SCHAREN, Ethnography..., s. 244.

38 Angela TAYLOR, Using interpretative phenomenological analysis in a mixed methods research design to explore music in the lives of
mature age amateur keyboard players, Music Education Research 4/2015, s. 437-452.

39 Joanna BROCKI - AlisonWEARDEN, A critical evaluation of the use of interpretatitve pheomenological analysis (IPA) in health
psychology, Psychology and Health 1/2006, s. 87-10; Jonathan SMITH - Mike OSBORN, Intepretative Phenomenological Analysis, in:
Qualitative psychlogy: a practical guide to research methods, ed. Jonathan SMITH, London: SAGE, 2007, s. 53-80.

40 Shameena TAMACHI et al., ,You understand that whole big situation they 're in“: intepretative phenomenological analysisi of peer-
assisted learning, BMC Medical Education 18/2018, s. 1-8.

41 Gregory BAUM, Fernard Dumont: A Sociologist Turns to Theology, London: McGill-Queen 's University Press, 2015, s. 21
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je ale nutné vzit v potaz také to, Ze fenomenologie jakozto vychozi bod IPA neni hodnotové neutral-
nim nastavenim zkoumani a vypovédi o svété. Heimbrock v tomto kontextu upozornuje na moznou
potiz integrace teologického a socidlnévédniho pohledu z hlediska predpokladu, ze déje maji své
nasledky a dopady. Aplikace kauzalniho zpisobu pfemysleni a modelu by mohla byt problematicka
predevs$im proto, ze teologie (ale nejen) tento jednoduse kauzalni predpoklad sdilet nemusi.*2

2.2 Doporuceni pro vyuziti IPA jako nastroje sbéru a analyzy dat

V ramci IPA jsou formulovana urcita doporuceni, ktera je vhodné zde v zakladnich rysech pre-
zentovat (s ohledem na dale popsany navrh modelu), byt jsou v odborné literature k IPA tato
doporuceni dobfe zpracovana. Zde je v bodech shrnujeme, a to v navaznosti na tvrzeni autord,
jako jsou Koutna Kostinkova a Cermék®, Brocki a Wearden*, Smith a Osborn*, Smith, Flowers
a Larkin®, ¢i Oxley”, nebo Miller, Chan a Farmer*®, Restivo, Julian-Reynier a Apostolidis*’, Mc-
Coy, Cassar a Shinebourne’.

e Kromé jiz vyse uvedené homogenity vzorku je potfeba vzit v potaz, ze se v IPA jedna casto
o mensi vzorky, a to v rozsahu 4 az 10 osob. Z obojiho pritom plyne, Ze kritéria pro vybér
vzorku (zarazeni do vzorku) musi byt pomérné jasné, presné a tizce stanovena.

e V ramci IPA jsou formulovany mozné postupy analyzy dat, které je ale potieba vztahnout
vzdy ke konkrétnim vyzkumnym situacim a zaméfenim. Obecné Ize fici, ze IPA sméfuje od
deskriptivniho k interpretativnimu zaméreni; od vynorujicich se témat k jejich konkretizaci
a subtémattim, ke zvladani. To, zda vyzkumnik voli line-by-line kédovani, ¢i zda se od
pocatku zaméfuje pii opakovanych ctenich na vynorujici se témata, zalezi na smyslu
hledaném v tseku textu a na smyslu analyzy samotné. Smith, Flowers a Larkin v tomto
kontextu vyzyvaji vyzkumniky k tomu, ,,aby byli inovativni* pfi zachovani predpokladu, ze
se jedna o ,,spolecny produkt participanta a vyzkumnika“.>

e Vyzkumné otazky se formuluji s ohledem na zaméfeni na osobni zkusenost (vnimani
urc¢itého fenoménu ¢i situace) a zaroven na prisuzovani vyznamu témto udalostem
a zazitkiim. Nem¢élo by se jednat o otazky a témata, ktera jsou primarné tzv. theory-driven,
tedy vychazejici z teorie. Nicméné cetba odbornych zdrojt a texti mtize byt ndpomocna
pfi zaméreni se na urcitou oblast lidské zkusenosti.

e Primarné v IPA nejde o popsani kauzalnich vztahi a vytvareni modela.

e Doporucuje se pouzit tam, kde se jedna o nové ¢i malo zkoumané téma a kde lze mluvit

42 HEIMBROCK, From Data..., s. 293-294.

43 Jana KOUTNA KOSTINKOVA - Ivo CERMAK, Interpretativni fenomenologicka analyza, in: Kvalitativai analyza textii: ctyfi pfistupy,
ed. Toma$ RIHACEK - Ivo CERMAK - Roman HYTYCH, Brno: MUNT, 2013, s. 5-42.

44  Srov. BROCKI - WEARDEN, A critical... s. 87-108.

45 Srov. SMITH - OSBORN, Interpretative..., s. 53-80.

46 Jonathan SMITH - Paul FLOWERS - Michael LARKIN, Interpretative Phenomenological Analysis: theory, method and research, London:
SAGE, 2012. 5. 9-116.

47 Laura OXLEY, An examination of Interpretation Phenomenological Analysis (IPA), Educational and Child Psychology 3/2016, s. 55-62.

48 Raissa MILLER - Christian CHAN - Laura FARMER, Interpretative Phenomenological Analysis: A Contemporary Qualitative
Approach, Counselor Education and Supervision 57/2018, s. 240-254.

49 Léa RESTIVO - Claire JULIAN-REYNIER - Thémis APOSTOLIDIS, Pratiquer 1 analyse interprétative phénomnologique: intérets et
illustration dans le cadre de 1’enquete psychosociale par entretiens de recherche, Pratiques Psychologiques 4/2018, s. 427-449.

50 Lauren MCCOY, Longitudinal qualitative research and interpretative phenomenologickal analysis: philosophical connections and
practical considerations, Qualitative Research in Psychology 4/2017, s. 442-458.

51 Simon CASSAR - Pina SHINEBOURNE, What Does Spirituality Mean To You: An interpretative phenomenological analysis of the
experience of spirituality, Existential Analysis 1/2012, s. 133-148.

52 SMITH - FLOWERS - LARKIN, Interpretative..., s. 80.
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o zkoumané skupiné jako o tzv. netypické - tedy obecné v populaci malo zastoupené.

e Doporucovanym zpusobem tvorby dat (cilené zde nemluvime o sbéru dat s ohledem na
obecné interakéni povahu kvalitativniho vyzkumu) jsou polostrukturované rozhovory, byt
jsou znamy studie, které vyuzivaji focus-groups.

e IPA pocita s realizaci operacionalizace jakozto procesu vychazejiciho z konceptualniho
definovani pojmu, pricemz se stale bere v potaz zaméfeni na individudlni zkusSenost,
interpretaci a zvladani. Tyto otazky vychdzejici z teorie (z operacionalizace konceptualnich
definic) jsou ale vnimany jako druhotné ¢i pokladané az v druhé rade.

e Kromeé toho se v ramci IPA pouzivajii otazky, které maji podporovat sdileni a tzv. odhaleni
(disclosure), jako napf. ,Jak se citite, kdyz mluvime o tomto tématu?*

e Primarné se doporucuje vyuziti rozhovori realizovanych tvari v tvar, nicméné jsou
znamy studie, které vyuzivaji telefonického nebo e-mailového kontaktu, a to s ohledem na
geografickou vzdalenost ¢i jiné obtiZe znemoznujici realizaci osobnich rozhovorda.

o Jakkoliv je vétsinou zamérena na ukotveni fenoménu v konkrétnim case (tzv. docasny
kontext), lze najit jeji vyuziti i v rdmci tzv. longitudinalnich studii.

Souhrnné feceno, IPA je relativné nova metoda sbéru a interpretace dat, ktera se zaméruje pre-
dev$im na vnimani a interpretaci (véetné smyslu) urcitého zazitku na trovni jednotlivcti bez ten-
dence k vétsi generalizaci zji$téni. Zda se, ze se primarné vyuziva v situacich, kdy je zkoumané
téma relativné nové ¢i nezvyklé, pripadné kdy je populace, ze které je vzorek vybiran (s akcentem
na homogenitu), né¢im specificka, zvlastni. Analyza se pak pohybuje mezi individualni inter-
pretaci zkuSenosti a interpretaci vyzkumnika. Nelze vstoupit do svéta komunikacnich partnert
a partnerek, aniz bychom nebyli timto svétem zasazeni, a nelze do néj vstupovat prosti jakychkoli
predpokladi - tedy prehlizet vyznam naseho porozuméni pro interpretace dat.

3. Navrh modifikace IPA - IPA/ET

V této Casti textu nejprve predstavime vstupni teze vyuzivané k definovani zakladniho ramce
navrhované modifikace IPA, ktera je v podstaté vychozi perspektivou vyzkumné ¢innosti. Nasled-
né popiseme postup konceptualizace, zakladniho ramce vyzkumu, sbéru a analyzy dat, a to jak
s ohledem na teze vychdzejici z ET, tak na zaméfeni IPA.

3.1 Vstupni teze formulace IPA/ET

Za vstupni zakladni tvrzeni pro navrhovany model (modifikaci postupu IPA smérem k vyuziti
v ET, dale také jako IPA/ET) povazujeme nasledujici.

e Prirozeny svét nelze ,,postihnout tymz zpiisobem®, jakym popisuji svét ptirodni védy. Pokud
se snazime tento pfirozeny svét lidské zkusenosti popsat, pak Ize tento krok realizovat
pomoci ,,zaméreni na jevovou povahu (véci), na jejich zjevovdni*>, pti¢emz ono zjevovani
je dostupné veskerym védeckym i nevédeckym pohlediéim na svét.

o Teologické i socidlnévédni pohledy na svét (na ono Patockou pojmenované zjevovani)
1ze vnimat jako dva druhy naraci, které se sice mohou v mnohém lisit, ale v dasledku se

zabyvaji stejnou zku$enosti, resp. stejnym centrdlnim fenoménem (viz vyse).

53 Jan PATOCKA, Kacifské eseje o filosofii déjin, Praha: Academia, 1990, s. 23.
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e Oba pohledy (teologicky i socidlnévédni) maji byt v procesu pfitomny od samotného
pocatku.

e Pro formulaci a vybér tématu, stejné jako pro nasledné kroky v ramci vyzkumu je potieba
vzitvpotaznejen tvrzeni o zaméfeni se na teologicky vztazena témata a tato ucinit teologicky
pritomnymi, ale také vychazet z tezi IPA o zaméfeni na zkuSenost a méné zkoumané jevy,
stejné jako na nasledny zptisob zachazeni s daty.

Jak jsme jiz v textu nékolikrat zdtraznili, pro IPA je podstatné, aby se zkoumané téma tykalo
vnimani konkrétniho druhu zazitku, tedy ,,zkoumdni Zité zkusenosti“>* ¢i zaméfeni se na ,,Zitou
zkusenost participantii a smysl, ktery participanti této Zité zkusenosti doddvaji.>> Soucasné z hle-
diska ET je nezbytné, aby se téma dotykalo teologické problematiky ¢i oblasti. Vychozim bodem
zkoumani je tedy, z naseho thlu pohledu, teologicky zaramované (¢i k teologii vztazené) téma
¢i oblast, ktera je novd, neprozkoumana, prip. prozkoumana z jinych thla pohledu a v kontex-
tu IPA/ET vztazena k vnimani ze strany lidi, v¢etné smyslu, ktery do udalosti a situaci vkladaji.
Z oné oblasti se nasledné formuluje zakladni vyzkumnad otazka. Pfikladem mize byt zajem o pi-
sobeni pastora¢nich poradcti smérem k mladym lidem, konkrétnéji vhimani intervenci pastorac-
nich poradct v situacich konfliktu a z ného formulovana otazka: Jak mladi lidé vnimaji piisobeni
pastoracnich poradcii v situacich zaZivanych vnitinich konfliktii?>¢

Pokud tedy pro IPA/ET plati, Ze by se méla zamérovat na zkoumani zité spirituality ¢i ndbozenské
zku$enosti, je otazkou, nakolik to ovliviiuje samotnou druhou ¢ast zkoumani, tedy onen ,,smysl,
ktery participanti této Zité zkusenosti doddvaji*. Byt je mimo moznosti tohoto textu vénovat se
nasledujici poznamce podrobnéji, je potfeba upozornit na to, ze termin smysl konotuje urcitou
uzavienou (byt docasné) souvztaznost k vyznamu urcité udalosti, ¢asti zivota nebo Zivota viibec.
Pro nékteré je pak soucasti tohoto tvrzeni jakasi vnitfni koherence a celistvost — ve smyslu obec-
ného tvrzeni: toto mi dava smysl. V kontextu teologickém je to nicméné potiz. Thompson?’, ale
nejen on, totiz upozornuje na to, ze Bth a jeho projevovani se na Zemi (at uz ono projevovani
chapeme jako pfitomnost, absenci pritomnosti, nebo jako konkrétni zasahy do lidské zkusenosti
a zivota) je z podstaty z pohledu ¢lovéka paradoxni a nelze jej plné pochopit. Domnivame se tedy,
ze v kontextu modifikace IPA smérem k ET je potfeba pocitat s tim, ze participanti nemusi onen
smysl nalézat, ¢i jej mohou chapat jako paradoxni, pfipadné o paradoxu rovnou hovorit.

Tabulka ¢. 1: Zakladni prehled voditek modifikace IPA/ET

Voditko Specifikace / priklad

Nové neprobadané téma, které je primarné za- Jakym zptisobem vnimaji piisobeni biblickych textii

kotvené v teologii a které se tyka vnimani kon- v kontextu hagioterapie ucastnici hagioterapeutickych

krétnich situaci - vyjadfeno zakladni vyzkumnou | skupin?

otazkou. Jakym zptisobem vnimaji rozhovory s nemocni¢nimi
kaplany lidé dlouhodobé hospitalizovani?

54 SMITH - FLOWERS - LARKIN, Interpretative..., s. 47.

55 SMITH - FLOWERS - LARKIN, Interpretative..., s. 80.

56 Pro zakladni seznameni s IPA doporucujeme vyuzit volné dostupnou kapitolu Cerméka a Koutné Kostinkové v publikaci Kvalitativni
analyza textu: Ctyfi pristupy, kterou vydala Masarykova univerzita v roce 2013. ProtoZe je zminénd publikace volné k dispozici,
nekomentujeme ani nerozpracovavame nékteré dil¢i ¢asti IPA podrobnéji.

57 George THOMPSON, God is Not Fair, Thank God! Biblical Paradox in the Life and Worship of the Parish, Eugene: Wipf nad Stock
Publishers, 2014.
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Zamérit rozhovory (pfi operacionalizaci) na
subjektivni popis zkuSenosti a smysl udalosti

s tim, Ze onen smysl se miize projevovat také jako
paradox.

V névaznosti na mozna doporuceni ohledné struktury
interview se lze zamérit na deskriptivni (popis zkouma-
ného), narativni (akcent ptibéhu okolo zkoumaného),
strukturalni (popis vnitini struktury zkoumaného
jevu), ¢i kontrastni (rozdil mezi jevem a protipolem)
otazky®. K tomu by bylo vhodné pridat otazky, které se
zaméruji na paradox (napt.: Které zazitky si v tom vsem,
o ¢em spolu mluvime, zdanlivé, ¢i doopravdy odporu;ji?
Povézte mi o tom rozporu vice).

Pocet respondentt, stejné jako jejich ostatni cha-
rakteristiky volit dle doporuceni IPA (viz vyse).

Pocet neni presné stanoven, zalezi na hloubce zkou-
maného fenoménu atp. Obvykly pocet neni urcen, jsou
autofi a autorky, ktefi navrhuji jako vhodnou single-ca-
se study (N=1), jini mluvi o péti az sedmi, nékteri o vice
ucastnicich.®

Do rozhovort aktivné vnaset teologicky thel
pohledu ¢i vhled ve vztahu ke spiritualité/nabo-
zenstvi. Zaroven byt otevieny k tomu, Ze v pro-
zivaném fenoménu nemusi pro komunika¢ni
partnery hrat roli.

V ptipade, ze se v rozhovorech objevi odkaz na teolo-
gické/spiritualni uchopeni a téma, byt pripraveny se
doptavat na postaventi spirituality/teologie ve zkouma-
ném fenoménu.

V ptipadg, ze se v rozhovorech neobjevi, polozit dopl-
nujici otazky, ale i s tim, Ze tento prvek nemusi byt pro
komunikac¢ni partnery/ky dtlezity.

V tzv. nulté fazi analyzy reflektovat nejen vlastni
zkusenost s tématem, ale také vliv spirituality.

Klast si pro sebe také otazky typu: Jaké znalosti z oblasti
teologie mé ke zkoumanému tématu napadaji? Jaky
vztah z hlediska spirituality, naboZenstvi nebo teologie
mam k danému tématu? Co ¢ekam, ze budou z toho
vseho zazivat i ostatni?

Ve fazi analyzy, ktera smétuje k popsani a ucho-
peni zkusenosti respondenttl, vychazet striktné
z této zkusenosti a textu. Pri interpretacni ¢asti
analyzy zahrnout teologickou perspektivu.

Byt si védom a rozliSovat to, co fikaji komunikac¢ni
partnerky a jak zazivaji zkoumané, a co k tomu vSemu
napada mé a vnimam i z hlediska teologie.

Byt pozorny ke vzajemné kritické korelaci mezi
socidlnévédni interpretaci a teologickou interpre-

Skrze obdobné kli¢ové pojmy, sledovat mozné odlisné
interpretace socialnévédniho zkoumani svéta a teolo-

taci. gického zkoumani svéta.

Logicky navazujicim krokem je vytvareni struktury pro tvorbu dat. Zakladni moznosti je vyuziti
polo-strukturovanych rozhovori. Nicméné v kontextu IPA je znamo také vyuziti ,,elektronického
e-mailového dialogu, fokusovacich skupin (focus-groups) a observacnich metod*>® My se zde pridrzi-
me pravé polo-strukturovanych rozhovort. Smith, Flowers a Larkin nabizeji jako zakladni vodit-
ko pro tvorbu planu rozhovoru postupovat mezi ,,narativni nebo deskriptivni“ a ,,analytickou nebo
evaluativni ¢asti. U obou dvou je hlavnim aktérem/aktérkou participant/ka vyzkumu. Specifi¢-
téji nabizeji zminéni autofi nasledujici moznosti zacileni otazek na zkoumany fenomén: deskrip-
tivni (popis zkoumaného jevu), narativni (vypravéni o jevu, pocatku vztahu k jevu a nasledného
vyvoje), strukturdlni (struktura zkoumaného jevu), kontrastni (popis diferenci jevu), hodnotici
(evaluace fenoménu), cirkularni (popis moznych nahledu ostatnich dle participanta) a kompara-
tivni (zhodnoceni jevu viici ostatnim).” Z rtiznych moznych doporuceni pro samotnou realizaci

58 SMITH - FLOWERS - LARKIN, Interpretative..., s. 57.
59 SMITH - FLOWERS - LARKIN, Interpretative..., s. 59-60.
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rozhovoru zminme na tomto misté ,,pojmenovdni a zvyraznéni ziejmého v ramci interview",” tedy
vedeni participantii k popisu toho, co vSichni mohou povazovat za zfejmé. Stejné tak je vhodné
vyuzivat ,,trychtyfovou“ strategii, ve které se zacina u obecného a smétuje se ke konkrétnim
a specifi¢téj$im momentim daného fenoménu.

Zatim z textu vyplyva, ze stfedem pozornosti zkoumani v kontextu IPA je fenomén projevujici
se na durovni a) popisu daného fenoménu a jeho prozitku, b) smyslu, ktery je do prozitku vkla-
dan a c) pripadného vlivu na identitu ¢i projeveni identity ve zkoumaném fenoménu, a to vse na
urovni oné deskripce - evaluace. Co to ale znamena pro IPA/ET a zachovani soucasti teologického
fokusu? Zatim vime, Ze jej zajistujeme jak volbou tématu, tak i predpokladem pfitomnosti paradoxu
v rozhovorech. Pro strukturovani planu rozhovoru to ovSem také znamena, Ze spiritualni/nabo-
zensky rozmér by mél byt minimalné pfitomen v tzv. vyzvach (prompts), které vybizi participanta
k hlubsimu zaméfeni na zkoumané téma. Pokud se tedy napf. ptdme na to, jak urcity jev ovliviiuje
nase vztahy, a v ramci vyzev se nasledné doptavame na rodinu, pratele, praci atp.,> mélo by byt sou-
¢asti téchto vyzev také vybidnuti k hovoru o vztahu k Bohu, cirkvi, ¢i vlastni spiritualité atp.

Po samotné realizaci rozhovoru nastava obvykly postup, a sice doslovna transkripce nahranych
a v rozhovoru vytvorenych dat. U IPA/ET doporucujeme dodrzet, resp. aplikovat to, co je obvyklé
v ramci IPA, tedy realizovat analyticky proces po prvnim rozhovoru a nasledné po kazdém dal-
$im. Stejné jako pro operacionalizaci (tedy tvorbu planu rozhovoru) neni ani pro analyzu prede-
psan v ramci IPA jednotny ¢i presny postup. Rovnéz povazujeme pro IPA/ET za vhodné volit nize
uvedené strategie, a to v ramci ,iteracniho a induktivniho cyklu (iterative and inductive cycle)®.
Smith, Flowers a Larkin nabizeji nasledujici nastroje analyzy dat: line-by-line kédovani; identifi-
kaci vyrustajicich ¢i spiSe vynorujicich se vzorct; udrzeni dialogu mezi vyzkumnikem, znalostmi,
kody; vytvareni celkd, ¢i struktur; vyuziti konzultaci, spoluprace a prezentace tvah a zjisténi pred
dal$imi kroky a reflexe vlastnich predpokladii a pfed-porozuméni zkoumaného tématu.® Pro ana-
lyticky proces se doporucuji nasledujici kroky:

0) Sebe-reflexe, ¢i reflexe v dialogu, ve které vyzkumnik zkoumad vlastni pfed-porozuméni
tématu a zkusenost s tématem (ktera neni na $kodu, jen je potfeba si ji byt védom). V kontextu
IPA/ET je, dle naseho nazoru, potteba reflektovat také vliv vlastniho nabozenstvi/spirituality
na analyzu dat.

1) Cteni a znovu-¢teni (reading, re-reading), které slouzi k hlubsimu vnoteni se do perspektivy
vypravéjicich, tedy participantt.

2) Prvni varianta poznamek a komentara.

3) Rozvijeni témat, ktera vyrustala jiz v ramci pfedchoziho kroku.

4) Hledani vztahti mezi témito tématy.

Téchto pét fazi ¢i krokt analyzy je realizovano po transkripci prvniho rozhovoru. K jejich konkrét-
néjsimu popisu odkazujeme k vyse zminéné kapitole Koutné Kostinkové a Cermaka, piipadné ze
zahrani¢nich publikaci k pfehlednému textu Smitha, Flowerse a Larkina. Pro samotné zachdzeni
s textem je vhodné se pohybovat v ramci hermeneutického kruhu, kdy se vyznam jednotlivého
objevuje, zrcadli a utvari ve vyznamu celku a naopak. Tedy je nutné prechazet mezi konkrétnim

60 SMITH - FLOWERS - LARKIN, Interpretative..., s. 69.

61 SMITH - OSBORN, Interpretative..., s. 62.

62 Vice viz SMITH - FLOWERS - LARKIN, Interpretative..., s. 62.
63 SMITH - FLOWERS - LARKIN, Interpretative..., s. 79-80.
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a celkovym (at jiz se jedna o slovo ve vété, sekvenci rozhovoru, nebo o celek).*

Pro IPA/ET je nutné zdiiraznit, Ze v ramci kroku 0) je potfeba do sebereflexe zahrnout jak social-
névédni znalosti a zkusSenosti, tak i znalosti a zkuSenosti teologické. Obdobné u interpretacni
¢asti analytického procesu (kdy védomé pocitame s tim, Ze jsme jiz realizovali néjaky vhled
do pohledu a vyznamu prisuzovaného ze strany participanti) je potfeba sledovat interpretaci
nejen na urovni socialnévédniho, ale zaroven i teologického pristupu ke svétu. V podstaté tak
probihaji dvé interpretacni faze: a) socidlnévédni a b) teologickd. Uz na této trovni (tedy roviné
konkrétniho ¢lovéka) je dle naseho ndzoru v ramci IPA/ET potreba pokusit se o dosazeni oné
kritické vzajemné korelace - tedy, aby jeden pohled vnasel kritické otazky do pohledu druhé-
ho, tzn. aby socialnévédni interpretace vnasela kritické otazky do interpretace teologické a na-
opak. Pfi¢emz v ramci takto zaméreného textu (tedy vyuziti IPA/ET pro empirickou teologii)
predpokladame, ze vyzkumnikovy znalosti z oblasti teologické budou vétsi nez znalosti social-
névédni, a to s ohledem na jeho primdrni oblast badani. Lze nicméné predpokladat i situaci
opacnou, koneckonct i proto, Ze se i v ramci IPA akceptuje zvy$eni kvality vyzkumu pomoci
triangulace vyzkumnikd, kdy se pfinejmensim na analyze dat podili vice vyzkumniké. Mohlo
by tak byt zajimavé, kdyby jeden z vyzkumnikd vychazel primarné z teologického a druhy ze
socialnévédniho pohledu na svét. Timto krokem by bylo mozné podpofit také onu vyse uvede-
nou kritickou vzajemnou korelaci.

Po realizaci analyzy prvniho rozhovoru se stejny postup aplikuje u dal$ich rozhovoru. Posled-
nim analytickym krokem by poté mélo byt hledani témat, souvislosti, podobnosti a rozport
mezi vSemi realizovanymi, pfepsanymi a analyzovanymi rozhovory, a to jak na urovni social-
névédniho nahledu (co do interpretace), tak na urovni teologické. Tento posledni krok v pod-
staté nabizi moznost postoupit na analytické roviné od konkrétniho (nebot se data prezentuji
v ramci jednotlivych rozhovort) k obecnéjsimu a vice teoretickému.® Predpokladame, ze pri
tomto poslednim kroku je vhodné v ramci IPA/ET reflektovat obecnéji se vynorujici témata
(pohled participantii), vénovat se interpretaci témat socidlnévédnim prizmatem, interpretaci
témat teologickym pohledem a jejich vzajemné kritické diskusi (¢i jinak feceno oné vzajemné
kritické korelaci).

4. Kratka kriticka reflexe

Vyse uvedeny text je chdpan jako prvotni varianta IPA/ET. To s sebou ovSem nese néktera uskali,
na ktera je potieba upozornit. Predevs$im nebyl v textu prostor pro hlubsi diskusi dopadu odlis-
nych konceptudlnich definic termind v socidlnich a v teologickych védach a vliv této rozdilnosti
nejen na moznost propojovat ¢i integrovat oba pohledy na svét,*® ale také na prabéh vyzkumu
samotného. Rozsah textu neumoznuje jednotlivé kroky dokreslovat praktickymi, byt hypoteticky
formulovanymi ukazkami, ¢i postupy. Z hlediska IPA je ale k dispozici volné dostupny text Kout-
né Kostinkové a Cerméka, kde je mozné praktické ukazky IPA dohledat. Stejné tak povazujeme
za dtlezité zdiiraznit, Ze se jednd o navrh, tedy Ze doposud nebyl pfimo testovan v realizovanych
vyzkumech, byt se na tomto kroku nyni pracuje.

64 KOUTNA KOSTINKOVA - CERMAK, Interpretativni..., s. 16-22; Edward NOON, Interpretative Phenomenological Analysis: An
Appropriate Methodology for Educational Research?, Journal of Perspecitves in Applied Academic Practice 1/2018, s. 75-83; SMITH -
FLOWERS - LARKIN, Interpretative..., s. 79-107.

65 KOUTNA KOSTINKOVA - CERMAK, Interpretativni..., s. 16-22, SMITH - FLOWERS - LARKIN, Interpretative..., s. 79-107;
SMITH - OSBORN, Interpretative..., s. 66-75.

66 Paul ALLEN, Upholding the Humanum: Science and Theology s Foundational Character, Heythrop Journal 47/2006, s. 367-386.
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Zavér

V textu predstavujeme IPA/ET, ktery chdpeme jako moznou modifikaci interpretativni fenome-
nologické analyzy pro ucely zkoumani v rdmci empirické teologie. V ramci navrhované modifika-
ce IPA/ET v podstaté kopirujeme procesné postup IPA, a to jak z hlediska zaméreni vyzkumu, tak
z hlediska vybéru komunikac¢nich partnert a dale z hlediska postupu analyzy. Odlisnost IPA/ET
tkvi v integraci teologického pohledu do celého procesu - tedy nabidnuti postupd, které pripisuji
teologickému i socidlnévédnimu horizontu interpretaci stejnou platnost.
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