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Koreny sluzebného sklonéni se k ¢lovéku
FrantiSek Burda

Abstrakt

Studie je zaméfena na téma identity sluzby, pricemz si klade zakladni otazku po povaze vztahu
mezi tzv. identitou sluzby a teologicko-antropologickym pojetim obrazu ¢lovéka. Teologické
principy jsou rozpracovavany a studovany v ramci diskurzu dogmatické teologie a rozvijeny
kulturni fenomenologicko-antropologicka fakta (jevy) tykajici se metadogmatické potreby po
spase ve fenoménu sluzby. Ze zjeveni vztahovych diferenci uvnitf Trojice pro identitu ¢lovéka
vyplyva potfeba propojeni esence s existenci a teorie s praxi. Identita, aby byla sama sebou,
musi byt konkretizovana. Platformou konkretizace vztahové identity je konkrétni sluzebna
praxe. Fenomén sluzby v kultufe nelze vnimat jen jako kulturni segment, ktery se tyka pouze
vybranych jedinc(, nybrz je tfeba ho chapat jako zakladni civiliza¢ni prostfedek sebeuskutec-
novani identity lidského jedince.

Klicova slova: sluzba, teologie kultury, kulturni a sociadlni antropologie, troji¢ni vztahové di-
ference, synkatabaze

Obecné mtizeme na zakladé pozorovani a historickych prament fici, Ze vSechny kultury v sobé
obsahuji urcité formy prvku solidarity. Avsak to nam nevysvétluje, odkud se v evropské kulture
vzal, a tak mohutné rozvinul diiraz na prvek sluzby. Sir$i a rozvinutéjsi systém solidarity a struk-
turalni pomoci, ktery je pfedznamenanim sluzby, se na historické scéné objevuje teprve se staro-
zakonnimi zidy, jenomze projevy této solidarity jsou poskytovany pouze uvnitt etnického spole-
¢enstvi zidovského naroda. Situace se radikalné proménuje pravé s prichodem krestanstvi. Onou
radikdlni zménou, kterd s nim souvisi, je konceptualizace kazdého ¢lovéka jako blizniho.' Tato
zména pusobila jako nepfijatelny kulturni $ok i pro nejblizsi Jezisovy stoupence. Pozvolna, avsak
nezadrzitelné spousti proces interaktivniho jednani a chovani, které produkuje socialni systém
fungujici zpétné jako model pro nasledné interaktivni chovani. Mizeme hovofit jednak o logic-
ko-vyznamové kulturni integraci kolektivniho védomi® a jednak o pricinné-funkciondlni integraci,
ktera vytvari kauzalni sité a formuje socialni systém.’ Nabozenska zkusenost se tak stava zakla-
dem kulturni zkusenosti a zpétné se zase prostfednictvim kulturni zkusenosti ,,nevyslovitelné
- transcendentni” stava reflektovatelnym a institucionalizovatelnym v symbolickych strukturach
kultury a v normach chovani. Takovou kulturni zménu ptsobi pravé prakticko-intencionalni vliv

1 Srov. Nikolaj BERDAJEV, Filosofie svobodného Zivota IL, Cerven}'f Kostelec: Pavel Mervart, 2009, s. 56.
2 Srov. Maurice HALBWACHS, Kolektivni pamét, Praha: Slon, 2009, s. 26nn.
3 Srov. Clifford GEERTZ, Interpretace kultur. Vybrané eseje, Praha: Slon, 2000, s. 168.
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osoby a pribéhu JeziSe Krista. JeziSova pneumaticko-parakleticka a miméticka pritomnost v cirk-
vi ma dtsledky nejen pro zivot kiestanské komunity, ale jejim prostfednictvim také pro zivot celé
spole¢nosti. Praxe nasledovani této paradigmatické zmény vyzaduje permanentni zménu smysle-
ni (metanoia), coz nemuze byt nikdy nahrazeno pouhou institucionalni ptislusnosti. Biblické po-
jeti Boha i clovéka, zvlasté v novozakonni podobé, je podstatné spojeno ,,s praxi lidi, jez osvobo-
zuje blizni“* Univerzalizované, a tudiz sekularizovatelné hodnoty se uvolnuji z kfestanské tradice
zku$enosti ve prospéch vsech lidi a stavaji se soucasti kulturni zkusenosti, ktera je dale predavana.
Sekularnost pfi blizsi analyze neustale poukazuje na zdroj a zaklad, inspiraci a orientaci, ze které
a diky které vzchazi.’

Co stoji v zakladu prohloubeni nebo dokonce zmény konceptualizace ¢lovéka, ve které se otvira
cesta pro sluzbu? Z jakého obrazu ¢lovéka fenomén sluzby vychazi? V pozadi fenoménu sluzby
stoji kiestanské pojeti ¢lovéka jako osoby. Toto pojeti clovéka se utvari na zakladé jeho stvore-
nosti. Clovék je stvofen jako obraz a podoba Bozi. Na jedné strané je obdaren svobodnou viili
a rozumem - ¢im vice je ¢lovék svobodny a ¢im lépe pouziva rozum, tim vice je sam sebou — a na
druhé strané je bytosti omezenou, ale schopnou transcendence, sebepiekroceni, coz ho vybavuje
schopnosti otevienosti, receptivity a darovani, sebesdileni.® Je tim vic sam sebou, ¢im vice ptijima
a ¢im vice se daruje. Oba principy svobodné viile / rozumu a receptivity/sebesdileni jsou k sobé
v komplementarnim vztahu a vzdjemné se nevylucuji, ba naopak funguji ve vzajemném dialogu.
Odkud ale ¢lovék takovéto poznani cerpa? Jsou skutecnosti, ke kterym ¢lovék na zédkladé ome-
zenosti rozumu pristup nema, ale ke kterym je rozum privadén na zakladé kulturniho dialogu
se Zjevenim,” na zakladé lidské schopnosti sebetranscendence. Ze Zjeveni se naptiklad dozvida
o tom, ze lidsky jedinec je obrazem a podobou Bozi. Dialogické setkani obou principd, rozumu
a viry ve zjevujici se pravdu, se pak odrazi ve svédomi, které je sice ¢lovéku vlastni, av§ak sou-
casné clovéka prekracuje.® Respektive, vede ho k tomu, aby sam sebe prekracoval. Ve svédomi se
jedinec otevira ,,smyslu” nebo ,,pravdé dialogu.’ Ve svédomi se ¢clovék, jeho rozum i vile, stava
prostupnym smyslu, milosti ¢i Pravdé, které saim nevlastni. Odpovédi na dialog uvnitt svédomi
pak nemuze byt ,vlastnéni® ¢i zmocnéni se pravdy, ale zodpovédnost vii¢i poznané pravdé, ktera
se projevuje sluzbou pravdé neboli diakonii pravdy.'

,Clovék se bytostné nachdzi v dialogu.“!" Intenzita vnitiniho dialogu je ndsledné projektovdna
navenek do naseho jedndni, a pfedevsim do nasich vzajemnych vztaht. Vnitini dialogicky princip
odhaluje fundamentalni zamérenost ¢lovéka na jinou osobu. Clovék svoji receptivitu a sebesdile-
ni plné uskutecnuje v konkretizované lasce rovnocennych vztaht Ja/Ty."* Vyrazem konkretizace
lasky je pak sluzebna praxe, konkrétni vztah komunikace mezi dvéma subjekty, ve které se ode-
hrava kreativni snaha vystoupeni ze sebe a touha se do druhého vcitit a pochopit ho. To je ale
mozné pouze na pudorysu setkani funkéniho a prostupného svédomi jednoho clovéka s dtivérou
druhého ¢lovéka.

Clovék je soucasné vyobrazen jako ten, ktery se sim sebeuskutec¢iiuje prostiednictvim tsili o sou-

4 Srov. Edward SCHILLEBEECKX, Lidé jako Bozi ptibéh, Brno: CDK, 2008, s. 196.

Srov. SCHILLEBEECKX, Lidé..., s. 262; Srov. téz Francis FUKUYAMA, Konec déjin a posledni clovék, Praha: Rybka Publishers, 2002,
s. 72, 195n; Umberto GALIMBERTTL, Psiche e techne. L uomo nell eta della tecnica, Milano: Feltrinelli, 1999, s. 289n; Toma$ PETRACEK,
Adaptace, rezistence, rezignace. Cirkev, spolecnost a zména v novovékych déjindch, Ostrava, Moravapress, 2013, s. 80.

Srov. Norris W. CLARKE, Osoba a byti, Praha: Karmelitinské nakladatelstvi - Krystal OP, 2007, s. 81.

Respektive s historickou podobou Zjeveni, kterd je kodifikovana v textu Pisma a v Tradici.

Srov. Jiti KABELE, Pferody. Principy socidlniho konstruovdni, Praha: Karolinum, 1998, s. 78.

9  Srov. Emerich CORETH, Co je clovék?, Praha: Zvon, 1996, s. 183-186.

10 Srov. Ctirad Véclav POSPISIL, Teologie sluzby, Kostelni Vydii: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2002, s. 19.

11 Romano GUARDINI, Svét a osoba, Svitavy: Trinitas, 2005, s. 115.

12 Srov. GUARDINI, Svét..., s. 96; 118n.
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lad jednani a mysleni, teorie a praxe, pravdy a lasky. Tato charakteristika je odvozena na zakladé
propojeni bozské a lidské podstaty v osobé JeziSe Krista a z nedilné jednoty Kristovy praxe s jeho
uc¢enim. Na zakladé hermeneutického vztahu téchto faktort vyplyva, ze ¢lovék nemize pravdu
mit, ale mtze byt pravdivy v pripadé, ze jeho pravda vydechuje lasku a z lasky se nadechuje,
a soucasné, kdyz se jeho laska nadechuje z pravdy a pravdu vydechuje. Oddélovani teorie a praxe,
nauky a jednani je pouhou abstrakci. Pravdivost lidské existence vyzaduje sluzebné vychazeni ze
sebe sama vstfic druhému a soucasné prijimani druhého v jeho pravde.

Dulezitym znakem, od kterého se odviji pojeti clovéka, které aktivizuje kulturni fenomén sluzby;,
je synkatabaticky nebo kenoticky charakter Bozi identity. Sklanéni se Boha ke stvoreni, k ¢lové-
ku, vtéleni Boha do déjin, zapfeni sebe sama, omezeni vlastni véemohouci moci, vydani se lidské
bolesti, utrpeni a smrti v lidském téle a v lidské smrtelné slabosti vytvari predpoklad pro etiku
participace, kohabitace, konsenzu a dialogu.”’ Bih biblického poselstvi stoji radikalné na strané
trpiciho, na strané obéti, kterou odhaluje vzdy jako nevinnou.' ,Nesouhlas Boha s obéti je dule-
zitou antropologickou stopou.“"” Bozska autorita stoji na strané slabého, handicapovaného, pro-
nasledovaného, zavrzeného, nemocného, spolecensky vytésnéného, jednoduse na strané obéti.
Biih se dokonce s obéti solidarizuje natolik, Ze se stavi na jeji misto, sam se stava obéti. Biblicky
koncept vede po staleti clovéka skrze kulturu k vétsi citlivosti srdce, aby ¢clovék vidél to, co pred-
tim kulturné nevnimal a nevidél, aby se zajimal o véci, o které pfedtim nejevil zajem. Citlivost
srdce ma hluboce biblickou povahu a soucasné povahu hluboce lidskou. Evropsky humanismus
je genealogickou odnozi biblického humanismu.'

Biih se v osobé Jezise Krista stava figurou napodobovani, ktera ovliviiuje kulturni dynamiku figu-
race, semiotizace a biografizace kulturné-socialniho déni.'” Kristovo synkatabatické vyjiti ze sebe
(sklonéni se) je prototypem dokonalé otevienosti, vyjiti ze sebe vii¢i druhému a jeho situaci. Toto
synkatabatické vyjiti bez vyhrady otevira perimetr lasky ve prospéch vsech lidskych jedinct.' Je
vyraznym modelem, ve kterém se rovina ,,smysleni“ zcela konkretizuje ve specifickou podobu
sluzebného ,,jednani“. Vyzva k napodobovani sklonéni ma tedy dvé od sebe neoddélitelné roviny:
napodobovani smysleni a napodobovani jednani. Synkatabatické sklonéni spociva na tfech pili-
fich: 1) vyvedeni z otroctvi / nouze, utrpeni, nemoci, uzkosti, ochromeni, strachu do svobody;
2) naslouchani a prijimani svéta toho, ke komu se sklanime. Sklanime se do zptsobu vnimani,
prozivani a reflektovani druhého, do jeho vnitfniho svéta; 3) vystupovani ze sebe sama, opousténi
svych vychodisek, predstav, pocitu prevahy, nadrazenosti, sobéstacné sebejistoty, pocitu, Ze néco
je pod nasi uroven.

Dal$im antropologickym znakem, ktery stoji v pozadi fenoménu sluzby, je pojeti ¢lovéka v dyna-
mickém napéti mezi obrazem a podobou Bozi. Clovék je chapén jako ten, kdo uz je tim, ¢im je,
a soucasné jako ten, kdo se teprve stava tim, ¢im je. Antropologicky mizeme tento dynamismus
chépat také jako dynamiku pati/agere. Clovék je vymezen jak pasivni receptivitou, tak aktivni
tvorivosti."” Privilegovanym mistem Boziho obrazu v clovéku je jeho nitro, srdce. Zde se odehrava

13 Gianni VATTIMO - Pier Aldo ROVATTI, Pensiero debole, Milano: Feltrinelli, 1983, s. 82.

14 Evangelia odhaluji skute¢nost, ze vstoupi-li do srdce ¢lovéka zloba a nenavist, otravi ho, byt se domniva, Ze bojuje se zlem. ,,Boj se
zlem se snadno muzZe zvrtnout v pachdni zla ... nendvist k nositelim zla byva ¢asto pouze projevem naseho sobectvi.“ Srov. Nikolaj
BERDAJEV, Filosofie svobodného Zivota L., Cerven)'/ Kostelec: Pavel Mervart, 2009, s. 228; 245.

15 Michael KIRWAN, René Girard. Uvedeni do dila, Brno: CDK, 2008, s. 82. Dale srov. tamtéz, s. 81-89.

16 Srov. POSPISIL, Teologie..., s. 16; Erich FROMM, Uméni milovat, Praha: Orbis, 1967.

17 Srov. KABELE, Pferody..., s. 42-67; 91-129; 157-199.

18 Srov. POSPISIL, Teologie..., s. 62.

19 Srov. FrantiSek BURDA, Obraz clovéka ve filosofickém svété Karola Wojtyly, Usti nad Orlici: Oftis, 2011, s. 147-155; Srov. téZ CLARKE,
Osoba..., s. 88-98.
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rozhodujici zapas o lidskou identitu. Podle toho, co ¢lovék v srdci nosi na prvnim misté, podle
toho také jednd a uskutecnuje sebe sama. To, co miluje, co ve svém srdci klade na prvni misto, ho
zasadnim a urcujicim zptisobem formuje, pretvari a stava se symbolicky jeho Bohem. To, co mi-
luje, doslova ovlada a ovliviiuje jeho mysleni i jednani a stejné tak ovliviuje to, jakym zptisobem
pojimd vlastni identitu.”* Clovék tedy vzdy Zije a realizuje jistou formu spirituality, protoze své
jednani, i sebe sama, vzdy spodobuje podle ,,Boha®, kterého nosi ve svém srdci na prvnim misté
a jehoz témér absolutni autorité nasloucha.

Clovék chépany jako obraz Bozi je zékladem pro jednotu vsech lidi v nezaménitelné, nezpochyb-
nitelné, nezcizitelné a nepredatelné distojnosti a jedinecnosti lidského jedince. Clovek, ktery si
ve svédomi uvédomuje, Ze vSichni lidé maji stejnou dtistojnost, ale nékomu je né¢im nebo nékym
upirana ¢i odnata, citi vybidnuti k ¢inu. Z toho divodu se obraci k nejslabsim, nejzavrzenéjsim,
nejopusténéjsim a tém, kdo nejvice stradaji. Hlavnim prostfedkem sebeuskutecnéni jedince se
stava odpovéd vlastnimu svédomi vybizenému milosti k sluzbé lidské dtstojnosti.

Jenomze biblicka antropologie odhaluje clovéka také jako bytost, ktera neustale podléha klamim
a faleSnym transcendencim. Ukazuje ho jako toho, kdo do svého srdce stavi neustale na prvni
misto falesné bohy, ktefi ho vedou k sobectvi, nasili, zneuzivani nebo dokonce zabijeni druhych.
Falesné obrazy lidské identity ¢lovéka vtahuji do viru bolesti, kfivd, zasti, nespokojenosti, zloby
a resentimentd, ublizovani druhym i sobé, neporozuméni, nesouladu, pocitu uzkosti, frustrace,
neklidu, pocitu prazdnoty, projevt sobectvi, lhostejnosti, ponizeni a ponizovani, zavisti, nedtvé-
ry, jesitnosti, touhy druhé ovladat, manipulovat atp. Clovék mé téméf nevycerpatelnou schopnost
sam sebe obelhdvat a klamat.

Jestlize je biblicky Bith podstatné vymezen vychdzenim ze sebe sama,* sklanénim se ke stvoreni
a Clovéku, pak faktor vychazeni ze sebe sama souvisi také s identitou ¢lovéka.? Sebestfednost ¢lo-
véka naopak od jeho vlastni identity vzdaluje. Konkretizované vychazeni ze sebe sama se odehra-
va ve sluzebnych vztazich, které jsou naplnény citlivosti pro druhého a jeho potteby. Naopak ne-
citlivost vii¢i druhym a jejich potfebam ve vztazich rozehrava formy sobecky ucelového jednani.
Falesny obraz se pro ¢lovéka stava fetiSem,* ktery ovliviiuje jeho mysleni a jednani, ¢asto aniz si
to uvédomuje. MtiZe jim byt moc, kariéra, majetek, slava, uspéch, vykon, prestiz, télesna zdatnost,
smyslové vjemy, krasa atp., prakticky cokoliv. Diky falesnym obrazitim ¢lovék v druhych postupné
prestava vidét blizni. Naproti tomu identifikace a boreni falesnych obrazi ¢lovéka osvobozuje ke
vztahu a dava mu impulz k praktické lasce sluzebného charakteru. Sluzba ¢lovéku umoznuje své
blizni v druhych skute¢né spattit. Sluzba tedy na prvnim misté neznamena riizné zptisoby pomo-
ci bliznimu, sluzba je na prvnim misté cestou a moznosti k tomu, aby byl ¢lovék sam sebou, je
konkretizovanou cestou k vlastni identité. Sluzba se neodehrava pouze v institucializované nebo
dokonce profesializované praxi, ale je cestou k naplnéni jakéhokoliv mezilidského vztahu a také
cestou k naplnéni vlastni identity.

Ovsem hlavni antropologicky zdroj, ze kterého cerpa fenomén sluzby svtij specificky charakter,
dale souvisi s vnitrobozskym zivotem uvnitf nejsvétéjsi Trojice. Sluzba je urcitou specifickou po-
dobou vztahu. Ten je odvozen od vztahti mezi bozskymi osobami uvnitt nejsvétéjsi Trojice. Clo-
vek jako bytost stvorend k obrazu a podobé Bozi je stvofeny k obrazu nejsvétéjsi Trojice. Vztahy
v Trojici jsou vnimany jako predobrazy lidskych vztahti. Pokud jde o diferenci Bozskych osob, ze

20 Srov. POSPISIL, Teologie..., s. 50.

21 Srov. Ctirad Vaclav POSPISIL, Jako v nebi, tak i na zemi. Ndért trinitdrni teologie, Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi — Krystal
OP, 2007, s. 358n.

22 Srov. Martin VASEK, Aurelius Augustinus. O voli, milosti a predurcent, Bratislava: Iris, 2007, s. 79.

23 Srov. Milan MACHOVEGC, Smysl lidské existence, Praha: Akropolis, 2008, s. 55.
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Zjeveni se nedozvidame témér nic, s vyjimkou tzv. vztahové diference uvnitt Trojice.

Jednotlivym osobam Trojice jsou vSechny vlastnosti totozné, jediné, v cem se lisi, je nepredatelné
otcovstvi Otce, nepredatelné synovstvi Syna a nepredatelné pasivni nadechovani a aktivni vy-
dechovani Ducha svatého. Vzajemné vztahy mezi nimi uvnitf jediného Bozstvi jsou vymezeny
na trojicnim ptdorysu jako: Milujici, ktery je souc¢asné Milovany © Milovany, ktery je zaroven
Milujici, mezi nimiz proudi nadechovani a vydechovani Lasky; Darujici, ktery je sou¢asné Obda-
rovany € Obdarovany, ktery je souc¢asné Darujici, mezi nimiz proudi nadechovani a vydechovani
Daru; Vyslovujici, ktery je zaroven Vyslovovany © Vyslovovany, ktery je soucasné Vyslovujici,
mezi kterymi cirkuluje nadechovani a vydechovani Prostoru znéni; Vztahujici se, ktery je zaroven
Tim, k némuz se vztahuje © Ten k némuz se vztahuje, ktery je souc¢asné Vztahujici se, mezi nimiz
cirkuluje nadechovani a vydechovani Vztahu.*

Clovék stvoteny k obrazu Trojice, kterd je definovana vztahovymi vzorci, se tedy sam sebou stavé
predevsim ve vztazich. Vztahy uvnitf Trojice nam poskytuji diilezity model vyznamové struktury
vztahu. Vztahem, ve kterém se realizuje identita, se nestava jakykoliv druh vztahu. Skute¢nym
vztahem je pouze tehdy, kdyz je naplnén laskou, kdyz se v ném soucasné realizuje darovani sebe
a prijimani druhého, a kdyz se v ném soucasné poskytuje druhému prostor respektu, rovnocen-
nosti a partnerstvi.”> Paklize jediny prvek této rovnice absentuje nebo je nedostate¢ny, tak nas
takto ochuzeny vztah stejnou mérou, jakou absentuje, od nasi pravé identity spise vzdaluje, nez
priblizuje.

Na obrazu Trojice vidime, Ze vztahy se soucasné realizuji uvnitf i navenek (Vtéleni). Clovék je
pak ten, kdo je z jedné strany obrazem Bozim, ale soucasné je také tim, kdo se z druhé strany
stava podobou Bozi prostfednictvim konkretizovani vlastni identity navenek ve sluzebnych vzta-
zich (tim, Ze konkretizuje lasku, vztah, dar a rovnocennost). Lidska identita je tak chapana jako
identita sluzebnd. Sluzba (laska, vztah, dar, rovnocennost) predpoklada vychazeni ze sebe sama
prostrednictvim respektovani lidské distojnosti, ktera je pfijimana jako nezpochybnitelna a da-
rovana. Soucasné predpoklada vychazeni ze sebe sama prostfednictvim realizovani existence jako
darujici se a obdarované. Dale predpoklada vychazeni ze sebe sama prostfednictvim realizovani
existence jako milujici a milované. A soucasné predpoklada vychazeni ze sebe sama prostiednic-
tvim konkretizovani v rovnocennych vztazich.

24 Srov. POSPISIL, Jako..., s. 346nn.
25 Srov. POSPISIL, Jako..., s. 493.
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Podstata a zaklad sluzebné praxe ¢lovéka nespociva v metodologii, ta je pouze jejim nastrojem.
Podstata a zaklad sluzby koresponduje s podstatou a zdkladem lidské identity. Ustedni lidskou
potrebou je touha byt sdm sebou. Nicméné ¢lovék sam sebe odhaluje jako otazku a jako tkol,
ktery ma uskutecnit. Teologicka antropologie pred nim otevira perspektivu, ve které cesta k sebe-
uskute¢néni, seberealizaci, sebeakceptaci a sebeaktualizaci vede skrze kenotické vychazeni a skla-
néni se k druhému ¢lovéku konkretizujici se na padorysu sluzebnych vztaht. Mtizeme fict, Ze zde
plati vztahova rovnice identita©sluzba, ktera je odvozena od pojeti ¢lovéka jako obrazu Boziho.
Sluzebna povaha identity ¢lovéka je tedy soucasné dusledkem vztahové rovnice Trojice©iden-
titaesluzba. V tomto smyslu je kiestanska teologie soucasné antropologii, ktera stoji v pozadi
kulturni integrace kolektivniho védomi vytvarejiciho kauzalni sité a formujictho socialni systém.
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