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Teorie charity (Caritaswissenschaft) jako zdroj

a inspirace dnesni teologie
Peter Fonk

Abstrakt

Do jaké miry muze byt teologie, a konkrétné teologicka teorie charity, zdrojem poznani pfi-
chazejicim zvenku (locus alienus) pro teorii a praxi socidlni prace? Zde nelze opomenout Je-
ZiSovo prikazanilasky k Bohu a bliznim jako podstatny znak kfestanstvi. Laska k Bohu je véro-
hodna do té miry, jak ji Ize zakusit a jak je konkretizovana v lasce k bliznim. Charita a diakonie
tedy mohou slouzit jako znak uskute¢novani krestanské existence vibec a odkazovat na jad-
ro kiestanské ortopraxe: Sluzba bliznim je vzdy také sluzbou Bohu. Teologicka teorie charity
si tudiz zaslouzi privilegované misto v ramci teologie, jejiz zakladni ukol se zde setkava se
sebepojetim viech forem socidlni prace, v riznych dimenzich pomahani, doprovazeni, péce
a opatrovani.

Klicova slova: charita, diakonie, teologicka teorie charity, loci theologici, socialni prace, skut-
ky milosrdenstvi, laska k Bohu a bliznim, sluzba bliznim, posledni soud, transformacni procesy
spolecCnosti, ortopraxe, solidarni jednani, motu proprio ,Intima Ecclesiae natura”

Preliminaria

V teologii ma ¢lanek uceni o tzv. loci theologici — mist, v nichz se vytvari teologické poznani - od
doby prukopnického dila Melchiora Cana ,,De locis theologicis“ z roku 1563 své pevné misto
v teologickém uceni o poznani a predstavuje v uceni o principech a metodach dalezity pojem.
Za loci theologici se oznacuji zdroje smérodatné a nalezité pro ziskani poznani, stanoveni isudku
a vedeni diikazi, v nichz je normativné hmatatelna a objektivné odvoditelna tradice viry.

Uceni loci odpovida dobovému chéapani teologického poznani a svébytnosti riiznych diikaznich
mist v jejich specifické relevanci poznani.

Seznam loci theologici podle Cana predklada nasledujici celkovy obraz:

(1) kanonické knihy Pisma sv., (2) nezapsanad tradice Krista a apostold, (3) obecna cirkev (Ecclesia
catholica), (4) koncily, (5) fimska cirkev, (6) cirkevni Otcové, (7) teologové, (8) pfirozeny rozum,
(9) filozofové, (10) lidské déjiny. Z toho jsou body 1-7 povazovany za teologii vlastni (loci theolo-
gici proprii), zatimco body 8-10 za do jisté miry ,,pozivajici obcanstvi“ (av§ak vposledu jsou loci
theologici alieni).

V této studii se vSak otazka utvareni usudku a ziskavani poznani obraci. Otazka vyzkumu jiz ne-
zni: Z jakych vlastnich a cizich zdroju ziskava teologie své nahledy a poznatky? Spise je polozena
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takto: Do jaké miry miize teologie byt jednim z vnéjsich zdroji poznani (locus alienus) pro teorii
a praxi socialni prace?

Vzhledem k tomu, Ze autor pracuje na univerzité v Pasové jako védec zabyvajici se teologickou teo-
rif charity a jako teologicky etik a v Sirokém poli socidlni prace se pohybuje jen vybérové na bazi
jednotlivych seminarti a projekt(i, omezuje se na to, ze ze svého pohledu predstavuje jen vybrané
perspektivy svého oboru, které by mohly prispét k zodpovézeni daného tématu.

V textu je tedy dale v dilezitych zakladnich rysech nastinén vyvoj charitni a diakonické prace
a jeji reflexe v ramci univerzitni teologické teorie charity a na konci je uvedena kratka avaha
k otazce, zda a do jaké miry by mohly byt tyto vysledky relevantni pro teorii socialni prace.

1. Laska k bliznimu jako pivod charitativniho jednani cirkve

Kdo sleduje déjiny organizované charity a diakonie az k jejich ptivodu, narazi nevyhnutelné na
jejich biblické kotfeny. V centru JeziSova etického zvéstovani je bezesporu prikazani lasky k bliz-
nimu - presnéji fe¢eno: hlavni ptikdzani lasky k Bohu a bliznimu (Mt 22,37 par; L 10,27n). To
patfi tak samozfejmé a zasadné k podstaté krestanstvi, Ze je povazovano v pravém slova smyslu
za nabozenstvi lasky k bliznim. Bylo by jisté prehnané z toho vyvozovat, ze praxe lasky k bliznim
je vyhrazena pouze kiestanstvi. AvSak prece jen si v ném ndarokuje vysostné postaveni, protoze se
bezprostfedné priblizila k ustfednimu prikazani lasky k Bohu a je s nim neoddélitelné spojova-
na. Z toho divodu se prikazani lasky k bliznim pfimo nabizi jako teologicky zaklad charitativni
diakonie. Proto nikdo mensi nez sam Karl Rahner diirazné zastupoval pojeti, Ze sluzba bliznimu
je zaroven také sluzbou Bohu.' Prijmeme-li jeho pojeti, coz ma své opodstatnéni, pak sice lze
mravni akt a akt spasy odlisit pojmové, nikoliv v§ak realné.* Rahnerova teze, ktera jde jesté dale,
»(...) Ze totiz véude tam, kde prava laska k ¢lovéku dosahne své vlastni podstaty a své mravni ab-
solutnosti a hloubky, jakkoliv je ve skute¢ném fadu spasy podlozena a prekondna Bozi spasnou
milosti, je také caritas vii¢i Bohu, at jiz je jako tato caritas subjektem tematizovana ¢i nikoliv®?,
muze pro nékoho snad zachdzet az prili§ daleko. V tomto formalnim vyhroceni teze identity by
mohla tato teze jesté i dnes zastrasit nékteré teology. Pokud vsak tuto dogmaticky pfinejmensim
diskutabilni tezi dale promyslime, 1ze z ni snadno vyvodit, ze vérohodnost cirkevniho poselstvi
stoji a padd také s vérohodnosti charity nebo diakonie, protoze skrze ni je dosvéd¢ovana a zakou-
$ena Bozi laska k lidem.

Tento zavér je podlozen biblickym textem. Pfinejmensim se vykazuje jako bezprostfedné umoz-
nujici navaznost. To potvrzuje svédectvi textu, ktery jasné vyzdvihuje spojitost lasky k Bohu a las-
ky k bliznimu v centru Jezi$ova etického hlasani — ne ve formé normatické pareneze, ale v mode-
lové etické, narativni feci: Laska k Bohu je vérohodna do té miry, jak je mozno ji zakusit a jak je
konkretizovana v lasce k bliznimu.

Za jeden z vrcholnych texti, ktery toto jadro kiestanské ortopraxe pfimo exemplarné oziejmuje,
je pravem povazovana JeziSova fec o poslednim soudu nachazejici se v Matousové evangeliu. Po-
hled do biblického textu je smysluplny, protoze tak jesté zfetelnéji vystoupi do popredi ono nové,
co vyslo z kiestanstvi a co na motiva¢ni urovni rozvinulo trvalou u¢innost.

1 Srov. Karl RAHNER, Uber die Einheit von Nichsten- und Gottesliebe, in: Schriften zur Theologie, VI, Einsiedeln - Ziirich - Koln: Herder
Verlag, 1968, s. 277-298.

2 Srov. Tamtéz, s. 286.

3 Srov. Tamtéz, s. 286.
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O poslednim soudu (Mt 25,31-42)

31 Az prijde Syn clovéka ve své slavé a vSichni andélé s nim, posadi se na triinu své slavy;
32 a budou pred ného shromazdény vsechny narody. I oddéli jedny od druhych, jako pastyt
oddéluje ovce od kozli, 33 ovce postavi po pravici a kozly po levici. 34 Tehdy fekne kral tém
po pravici: ,Pojdte, pozehnani mého Otce, ujméte se kralovstvi, které je vam pripraveno od
zaloZeni svéta. 35 Nebot jsem hladovél, a dali jste mi jist, ziznil jsem, a dali jste mi pit, byl
jsem na cestach, a ujali jste se mne, 36 byl jsem nahy, a oblékli jste mé, byl jsem nemocen,
a navstivili jste mé, byl jsem ve vézeni, a prisli jste za mnou. 37 Tu mu ti spravedlivi odpové-
di: ,Pane, kdy jsme té vidéli hladového, a nasytili jsme té, nebo ziznivého, a dali jsme ti pit?
38 Kdy jsme té vidéli jako pocestného, a ujali jsme se té, nebo nahého, a oblékli jsme té? 39
Kdy jsme té vidéli nemocného nebo ve vézeni, a prisli jsme za tebou?‘ 40 Kral odpovi a rek-
ne jim: ,Amen, pravim vam, cokoliv jste ucinili jednomu z téchto mych nepatrnych bratfi,
mn¢ jste ucinili.” 41 Potom fekne tém na levici: ,Jdéte ode mne, prokleti, do vé¢ného ohné,
pripraveného dablu a jeho andélam! 42 Hladovél jsem, a nedali jste mi jist, Ziznil jsem, a ne-
dali jste mi pit, 43 byl jsem na cestach, a neujali jste se mne, byl jsem nahy, a neoblékli jste
mé, byl jsem nemocen a ve vézeni, a nenavstivili jste mé.° 44 Tehdy odpovédi i oni: ,Pane,
kdy jsme té vidéli hladového, ziznivého, pocestného, nahého, nemocného nebo ve vézeni,
a neposlouzili jsme ti?‘ 45 On jim odpovi: ,Amen, pravim vam, cokoliv jste neucinili jedno-
mu z téchto nepatrnych, ani mné jste neucinili. 46 A pijdou do vé¢nych muk, ale spraved-
livi do vé¢ného zivota.“ (Dan 12,2)*

V tradici kfestanské spirituality byly z feci o poslednim soudu velmi zahy odvozeny skutky téles-
ného milosrdenstvi: sytit hladové, napdjet ziznivé, odivat nahé, ubytovavat cizince, navstévovat
nemocné, osvobozovat vézné, pohrbivat mrtvé.’

Pojmy ,,charitativni praxe” ¢i ,,diakonie“ se v této studii nadale pouzivaji synonymné, protoze ozna-
¢uji stejnou véc: rozhodné ,,byt zde pro druhé® To pattilo v dobé ranych kiestanskych obci, tedy
v 1.a 2. stoleti k identité cirkve pravé tak jako kazani evangelia. Je to jedna z cest, jak hlasat JeziSovo
poselstvi. Jestlize krestané jako obec piisobili pomoci a uzdravovanim tam, kde byli lidé v nouzi, pak
to bylo povazovano - podle slov 1. listu apostola Petra — za kdzani beze slov (1 Pt 3,1n).

Jestlize si dnes klademe otdzku, co tehdy nekfestany tak uvadélo v uzas, pak dejme nejlépe slovo
dobovym svédkim. Tertulidn, teolog, ktery zil v letech 160-220 po Kristu, podava zpravu, Ze
krestané vydavali své penize za obZivu a pohibivani chudych ¢lenti obce a za osoby, které nemély
ptibuzné, za vdovy a sirotky, za lidi, ktefi se nezavinéné dostali do nouze, za péci o nemocné a za
kfestany, ktefi byli kvili své vife posildni na nucené prace a do vyhnanstvi.

Tato nezi$tnd charitativni ¢innost byla tim nejvétsim trumfem, ktery mohla rana cirkev vynést
pfed pohanskym svétem a kterym ve zna¢né mife ziskdvala na vérohodnosti. Svym jednanim
v krizich a pti katastrofach se kiestané napadné lisili od svého okoli.

V pozdni antice sice jiz bylo znamé osobni mecenasstvi a individualni dobro¢innost, a tudiz i for-

4 Cesky preklad byl prevzat z: Bible, Pismo svaté Starého a Nového zdkona, ekumenicky pieklad, Praha 1979.

5 Posledni uvedeny skutek — pohibivat mrtvé — se sice jesté v Matousové evangeliu nevyskytuje, byl vSak pfipojen k uvedenym Sesti
skutktim milosrdenstvi, aby se dosahlo posvatného ¢isla sedm. To bylo opravnéné i proto, ze pietni zachdzeni se zemfelymi bylo
dusledkem viry ve vzkiiseni, a tudiz k nému zavazovalo vSechny ¢leny ktestanskych obci praxi zité viry.

6  Pojmy charita a diakonie se dnes pouzivaji vétdinou jako zkracené oznaceni pro nabozenské dobroc¢inné organizace - v Némecku
Diakonické dilo a Némecky svaz charity, v CR Diakonie CCE a Ceska katolicka charita, takZe ,,charita“ se pouziva také jako synonymum
pro socialni praci katolické cirkve, diakonie jako synonymum pro socialni praci evangelické cirkve.
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my dobrovolné socialni angazovanosti, které mohou byt povazovany za analogii Corporate Social
Responsibility (CSR) vzniklé v angloamerickém svété. Avsak okolnost, Ze socidlni angazovanost
se stala prikazanim lasky k bliznim zavaznou pro vSechny ¢leny celého spolecenstvi véricich a Ze
diakonie slouzila jako kod pro uskute¢novani kiestanské existence, byla pro tehdejsi svét nova
a vyvolala vSeobecnou pozornost.’”

Diakonie dodnes plati - vedle hlasani (martyria, kerygma) a liturgie (leiturgia, bohosluzba) - ke
tfem hlavnim projeviim cirkve, v nichZ manifestuje podstatny prvek své identity.

Perikopa o poslednim soudu je poslednim textem kazani o opétovném prichodu Pané (parusie),
jehoz utrpeni bezprostfedné nastava. Po svém zmrtvychvstani (Velikonoce) a navratu k Otci (na-
nebevstoupeni Pané) prijde povyseny Kristus opét na konci ¢asti a bude soudit lidi. Zatimco jedni
ziskaji vé¢nou spasu, druzi propadnou véénému trestu. Divod, pro¢ rozliSovani mezi dobrymi
a zlymi probiha tak cilené a s tak neochvéjnou jistotou, osvétluje Jezi§ podobenstvim, které bylo
jeho poslucha¢tim davérné znamé z jejich kazdodenniho Zivota:

V Palestiné se drzely ovce a kozy spole¢né v jednom stadu. Pritom ovce byly bilé a kozy cerné.
Kdyz mladi kozli dosahli stafi, ve kterém byli obvykle porazeni a snédeni, dochazelo k vyrazo-
vani. Otazku, jak mohl pastevec rozlisit cerné kozy od bilych ovci, by nikdo nepolozil. Stejné tak
by nikdo nezpochybnoval jistotu rozliseni. Hodnoceni levé strany jako strany zkazy (zl¢) a pravé
strany jako spasné (dobré) se pouziva i dnes a je dolozeno jiz v biblické a mimobiblické literature.®
Pastyfte je v této perikopé tfeba chapat jako metaforu pro Krista, stado ovci a koz jako metaforu
pro kiestanskou obec, ktera vytvari societas mixta, ve které ziji spolecné promiseni jak dobfi, tak
zli. Obraz porazky jesté jednou zesiluje myslenku soudu a odsouzeni. V této souvislosti je velmi
dalezité, Ze se zde jedna o rozhodnuti o Zivoté a smrti, pozehnani a prokleti, které v zasadé necini
Kristus paruzie. Rozhodnuti je na lidech samotnych - i kdyz si toho nejsou vitbec védomi: Vsech-
no, co ucinili pro své blizni v lidské naklonnosti, ¢i o vii¢i nim zanedbali, je forma, jak se v bliznim
setkat s Bohem. Jinak fec¢eno: Charita nebo diakonie je forma sluzby Bohu.

Motiv nevédomosti jak u spravedlivych, tak i nespravedlivych poskytuje evangelistovi Matousovi
prilezitost, jak jesté jednou zopakovat, na ¢em mu zalezi: Nerozhoduje dogmatika nebo explicitni
vyznavani uceni, ale praxe krestansky chapané lasky k bliznim. Rozhodujici nakonec neni vyzna-
vani pravého uceni, ale svédectvi skrze jednani, které se 1ibi Bohu. Jinak feceno: Primat nespociva
ve vyznavani pravého uceni, ortodoxii, ale ve svédectvi ortopraxe, spravného jedndni.

S ¢im se toto svédectvi bezpochyby miize identifikovat, se explicitné uvadi v kazani o poslednim
soudu. Kdo kona skutky milosrdenstvi, ten naplnuje Bozi vili a mize dosahnout spasy. Takze se
muze zcela dobfe stat, ze — feceno z dne$niho hlediska — ne ti, ktefi jsou privilegovani ve spole-
¢enstvi véricich, jejichz formalni ¢lenstvi ve spolecenstvi cirkve je mimo pochybnost, patfi k tém,
které Soudce vyvolil, nybrz ti marginalizovani, ktef{ mozna vypadli z pravni pfislusnosti a svazkt
solidarity a jsou proto Casto piehlizeni nebo vytla¢eni na okraj. V tomto kontextu pak neprekvapi,
ze ti, ktefi nakonec budou patfit k vyvolenym, z toho budou velmi uzasli.

To jsou lidé, ktefi nevyznavaji viru usty, ktefi se mozna viibec neciti byt kiestany - mozna i proto,
ze evangelium nikdy nepoznali, nebo alespon ne v jeho existencialné presvédcivé formeé —, kteri
vSak podle evangelia Ziji a jednaji.

I oni maji vyznani viry, maji své krédo: ovsem nikoliv krédo slov, ale krédo skutkd. Jinak feceno:
ne krédo hlavy a rti, nybrz krédo srdce a pomahajicich rukou.

7 Srov. Arnold ANGENENDT, Die Geburt der christlichen Caritas, in: Caritas. Néichstenliebe von den frithen Christen bis zur Gegenwart,
ed. Christoph STIEGEMANN, Petersberg: Michael Imhof Verlag, 2015, s. 40-51.
8  Srov. Lothar KULD, 34. nedéle béhem roku, cyklus A - nedéle Krista Kréle: Mt 25,31-46.
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I1. vatikansky koncil v ,,Dogmatické konstituci o cirkvi“ (LG 16) uvadi, Ze tito lidé mohou rovnéz
dosahnout spasy.’

Karl Rahner tématizoval s odkazem na tento text II. vatikanského koncilu situaci téchto lidi v dé-
jinach spasy a v souvislosti s nimi hovotil o ,,anonymnich krestanech’ - vytvoril tak pojem, ktery
je od té doby casto citovan, ovSem také kritizovan.

U tohoto pojmoslovi se nejedna o posledni zoufaly pokus, vzhledem ke klesajicimu poctu nav-
stévnikd kosteli a k trvajicim vystupiim z cirkve, okraslit obtiznou situaci nejen katolické cirkve,
ale vétsiny krestanskych cirkvi a o snahu zahrnout do nich i ty, ktefi by se tomu vsi silou branili.
Spise jde o vyjasnéni, ze ptislusnost ke spolecenstvi spasy nekonci formalni prislusnosti k cirkvi
a ze Bozi spasna vile saha dale, nez jsou hranice konfesi ¢i ndbozenstvi. Krestané zde nemaji,
stejné tak jako vSichni ostatni, zddna privilegia. Az se budou pfi poslednim soudu rozdélovat
mista a lidé budou rozdélovani na spasené a zavrzené, bude soudce svéta rozliSovat podle kritérii
laskyplného jednani viici bliznim ¢i jeho odpiranim tak, jak se to projevuje ve skutcich milosr-
denstvi. Re¢eno jednou vétou: diakonicka ¢i charitativni praxe neni dobrovolny zavazek kfestan,
ale forma setkavani se v trpicich bliznich se samotnym Kristem. To je cesta ke spase.

2. Institucionalni usporadani charity v kontextu spolecenskych transformacnich
procesu

Nyni uz se od charitativné diakonické praxe rané cirkve az po institucionalni a profesionalizo-
vané formy dobrocinnych organizaci urazila dlouha cesta. Co bylo v JeziSovych dobach mozno
demonstrovat jesté na prikladu individudlnich etickych postoju, nelze bezprostredné aplikovat na
aktualni situaci nasi soucasnosti.

Na tento stav nedavno poukazali také Arnd Kiippers a Peter Schallenberg, ¢i presnéji, pfipomnéli
drivéjsi kritické poznamky Adama Smithe tim, Ze poukazuji na déjinné pozadi JeziSova etického
poselstvi, které prosté nesmi byt utlumovano:

A zde spociva jiz prvni problém, na ktery upozornoval jiz skotsky osvicensky filozof Adam
Smith. Ve své Teorii mravnich citii z r. 1759 ukazal, Ze etika zaloZend na soucitu funguje jen
v malych socidlnich skupinach. Avsak v modernim nepfehledném svété nase etické city
casto selhavaji.!!

Odkaz na Adama Smithe jisté neni neopravnény. Naznaceni problému, ktery formuloval z hledis-
ka osviceného myslitele 18. stoleti, se ve 20. stoleti ujal Arnold Gehlen a dale jej rozvinul. Ve svém
pozdéjsim dile ,Moralka a hypermoralka“ formuluje tezi, Ze existuje vice funkcionalné a genetic-
ky nezévislych kofent moralky, takze politicky a spolecensky velmi aktudlni otdzky etiky mohou
byt v dtsledku toho pojednavany minimalné na dvou rovinach: jednak na roviné humanitarismu,
do jehoz ramce je tieba zasadit moralku malych skupin a etiku lasky k bliznim, a jednak na rovi-
né etiky instituci, které strukturdlné sleduji jiné zakony nez moralku face-to-face. Zddn4 z obou

9 ,Véné spasy mohou totiz dosdhnout v8ichni, kdo bez vlastni viny neznaji Kristovo evangelium a jeho cirkev, avSak s upfimnym srdcem
hledaji Boha a snazi se pod vlivem milosti skute¢né plnit jeho vili, jak ji poznavaji z hlasu svédomi. Bozska prozietelnost neodpira
pomoc nutnou ke spase tém, ktef'i bez vlastni viny jesté nedosli k vyslovnému uznani Boha, ale snaZi se, ne bez Bozi milosti, o dobry
zivot.“ (LG 16)

10 Karl RAHNER, Die anonymen Christen, In: Schriften zur Theologie, VL., Einsiedeln - Ziirich - K6ln: Herder Verlag, 1968, s. 545-554.

11 Arndt KUPPERS - Peter SCHALLENBERG, Flucht und Migration als Herausforderung christlicher Nichstenliebe, Theologie der
Gegenwart 3/2016, s. 195.
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rovin nemuze byt prevedena do té druhé nebo na ni byt redukovana; zvlasté pokus prevést etiku
lasky k bliznim zaloZenou na personalnich kategoriich na rovinu institucionalni etiky by etiku
lasky k bliznim zcela pretizilo, a tim by ji v posledku odsoudilo ke ztroskotani.

I kdyz Gehlen ve své knize ,,Moralka a hypermoralka® v zadném prfipadé nezastaval jen konform-
ni, ale i veskrze sporné pozice, potvrzuje se zakladni teze jeho pozdniho dila v témér 2000leté
historii charity od jejich biblickych prameni'? az po soucasnost. I tam se stale vyskytovaly trans-
formacni procesy: charita, pripadné diakonie, zapocala jiz v rané cirkvi, pokracovala pres zakla-
dani prvnich xenodochii, pfesla do rukou katedralnich kapitul a klasterd, vedla ve vrcholném
sttedovéku k zakladani takzvanych obcanskych $pitalt, v raném novovéku byla ¢astecné vytlace-
na vyskytem verejné, obzvlast komunalni dobrocinnosti, zazila po sekularizaci renezanci, ktera
vedla v dasledku socialniho katolicismu v 19. stoleti k zaklddani prvnich svazt charity.

Jednou vétou: Déjiny charity se ubiraly po rozlicnych cestach a byly velmi proménlivé. I dnes je
vystavena zna¢nym spolecenskym transformac¢nim procestim:

Toto jsou nékteré dilezité pojmy: globalizace, migrace, sekularizace, pluralizace a racionalizace.
Tyto procesy vyzaduji dodnes institucionalni zaméreni konfesnich dobro¢innych organizaci na
rtznych rovinach: konfesni zaméreni dobroc¢inné péce je celkové zpochybnovano, mezinabozen-
ské a interkulturni zaméreni v dtisledku procesti pluralizace je nutnéjsi vice nez kdy drive, hospo-
darsky vyvoj nuti k procestim racionalizace atd."

Vyzvy, které z téchto aktualnich spolecenskych transformacnich procest vyplyvaji, prinutily spol-
kovou charitu svou sluzbu lidem institucionalizovat a profesionalizovat.

Pravem tedy Heinrich Pompey konstatuje:

Nestrukturovana, nevybérova pomoc se miji u¢inkem. Cisté spontdnni charita nespojuje
sily a nevyviji priority jedndni. Pfes charitativni zdvazky jednotlivct i celé cirkve musi byt
vytvoreny odpovidajici organizace. Organizatory je pfitom nutno uschopnit pro kvalitni
management, k vykonnému ekonomickému spravovani prostredkd, k pravnicky kompe-
tentnimu fizeni socialni a pecovatelské prace atd."

Z profesionality a kiestanské autenticnosti by se vSak nemély ¢init protiklady, jak jiz pfed mno-
ha lety - se zfetelem na vztah ekonomie a etiky — velmi trefné vyjadril Benedikt XVI. alias Josef
Ratzinger:

Moralka, ktera se domniva, Ze mize pomijet vécnou znalost ekonomickych zakonitosti,
neni moralkou, ale moralismem, tedy opakem moralky. Vécnost, ktera se domniva, ze se
muze obejit bez étosu, je zneuznanim reality ¢lovéka a tudiz nevécnd."

12 Tim nemd byt vylouceno, ze ki‘estanska charita ma své predchidce jiz ve starém Egypté. Viz ANGENENDT, Die Geburt der christlichen
Caritas, s. 40-51.

13 Rauf CEYLAN - Michael KIEFER, Okonomisierung und Séikularisierung. Neue Herausforderungen der Konfessionellen Wohlfahrtspflege
in Deutschland, Wiesbaden: Springer Verlag, 2017, s. 1.

14 Heinrich POMPEY, Zur Neuprofilierung der caritativen Diakonie der Kirche: Die Caritas-Enzyklika ,Deus Caritas Est*: Kommentar und
Auswertung, Wiirzburg: Echter Verlag, 2007, s. 96.

15 Joseph Kardinal RATZINGER, Marktwirtschaft und Ethik, in: Stimmen der Kirche zur Wirtschaft, ed. Lothar ROOS, Kéln: J.P. Bachem
Verlag, 1986, s. 58.
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3. Teologicka teorie charity v centru univerzitni teologie

Dodnes je charita nebo diakonie — vedle hlasani a liturgie — povazovéna za jednu z hlavnich
¢innosti cirkve, v nichz se manifestuje jeji identita. Tato troji sluzba cirkve byla sice stanove-
na II. vatikdnskym koncilem, a jesté¢ diraznéji vyzdvizena Wiirzburgskym synodem, avsak po
dlouhou dobu chybéla systematicko-teologicka reflexe ucitelského uradu ohledné charitativniho
poslani kfestand a cirkve vztazena k praxi a nutnosti spasy charitativni diakonie. To se ovsem
zménilo vydanim prvni encykliky Benedikta X V1. ,,Deus caritas est“'® v prosinci 2005, kterou je
treba povazovat za historicky prvni dokument ttadu cirkve. Trvalo pak jesté dalsich sedm let, nez
v motu proprio ,,Intima Ecclesiae natura“"’ byla do sborniku kanonického prava pfijata charitativ-
ni zodpovédnost biskupa, a tim bylo pokryto i normativni prazdné misto. Nebot fe¢ o Bohu bez
praxe charity neni kfestanskou feci o Bohu.

Avsak dodnes neni v teologickém vzdélavani zadnd etablovand teologicka disciplina, kterd by tuto
oblast pokryla. Vyjimku tvofi némecky hovorici zemé, kde je alespon na nékterych teologickych
fakultach nebo institutech zastoupena teologicka teorie charity nebo teologie charity jako samo-
statny obor.

Ohledné dtvodd, proc je teologicka teorie charity na rozdil od katolického socidlniho u¢eni nebo
krestanské socialni etiky v univerzitni teologii relativné malo zastoupena, je mozno zastavat riz-
né nazory. Pfikazem doby je tedy nezbytnost zavést teologickou disciplinu teologickeé teorie cha-
rity do zakladniho seznamu obort teologického vzdélavani jako samostatny studijni obor, ktery
ma budoucnost a odpovida praxi.

V tomto sméru je pravé motu proprio ,,Intima Ecclesiae natura® prvnim kanonickym a tim pravné
zavaznym dokumentem. Biskuptim se zde dava na védomi, Ze diakonie nebo charita je Gstfednim
aspektem celého jejich rozsahu zodpovédnosti. Papez Frantisek sam je zde dobrym prikladem.
Motu proprio je ale také velkym pfinosem nové evangelizace a posileni ve vife, nebot mnozi, ktefi
pracuji v katolickych organizacich nebo v kfestanskych nevladnich organizacich, nové objevuji,
ze jejich jednani v zadném pripadé nepredstavuje marginalni aspekt cirkevniho jednani, ale na-
opak Ze je zakotveno v centru Zitého svédectvi viry.

Tim se také stanovi teologické misto autentické teologické teorie charity v kdnonu teologickych
disciplin: v ni obsazend jedine¢na syntéza teorie a praxe je dostatecnym diivodem, aby ji bylo pfi-
znano privilegované misto v ramci teologie. Je reflexi soteriologie uvadéné do praxe, a slouzi tak
jako teoreticka vid¢i véda pro konkrétni sluzbu lasky k bliznim. Krestanska myslenka solidarity
by pak mohla - nikoli jako alternativa k myslence socialniho statu, nybrz v jeho ramci - nové
ziskat na vyznamu, takze solidaritu a milosrdenstvi bychom mohli oznadit za inovativni zdroj
socialni spravedlnosti.

Protoze myslenka moderniho socidlniho statu ocividné narazi na své hranice, obraci se charita
a diakonie také k tém, ktefi propadaji fidkou siti zakona. Teologicka teorie charity jako univerzit-
ni disciplina sméfuje sviij pohled pfedev$im na moznosti pomoci, jak by na stfedni trovni a mi-
krodurovni mohla byt prospésna tém, ktefi si sami pomoci nemohou, bud proto, Ze nemaji zadné
loby nebo jsou vytazeni ze spolecenské participace.

Tim se setkava jejich zakladni kol se sebepojetim vSech forem socialni prace, ktera pisobi v riiz-
nych dimenzich pomahani, doprovazeni, péce a opatrovani.

Solidarni jednani, ve kterém je mozno zakouset jednotu Bozi lasky a lasky k bliznim, odmita
16 Benedikt XVL, Deus caritas est. An die Bischofe, an die Priester und Diakone, an die gottgeweihten Personen und an alle Christgldubigen

iiber die christliche Liebe, VApS 171, 2005.
17 Benedikt XVI., De intima ecclesiae natura. Motu Proprio iiber den Dienst der Liebe, VApS 195, 2012.
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jakykoliv eticky partikularismus a na jeho misto dosazuje rozhodny eticky universalismus. To
ma jasné disledky jak pro kfestanskou dobroc¢innost, tak také pro socialni praci v jejich raznych
formach: Kazdy clovek, ktery je v nouzi, ma narok na pomoc, kterd neni vazana zadnymi pod-
minkami. Tuto pomoc je tfeba poskytnout bez vyhrad, to znamena bez ohledu na nabozenské
presvédceni, narodni a etnickou prislusnost, pohlavi, barvu pleti nebo sexualni orientaci. Pomoc
ptislusii tomu, kdo spachal néjaky zloc¢in nebo se prohfesil proti Bohu. Slovo a priklad Jezise, kte-
ry se obracel s laskou i ke slabym, chudym, vylou¢enym a k hfisnikiim, o tom neptipousti zadnou
pochybnost.

Preklad: Mgr. Marta Rynesova

Kontakt

Msgr. Prof. Dr. Dr. Peter Fonk
Universitat Passau

Lehrstuhl fiir Theologische Ethik
Michaeligasse 13, Passau
Peter.Fonk@uni-passau.de
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