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Nazory a postoje ceskych krestanti k uprchlické krizi:
Vysledky vyzkumu mezi ¢ceskymi kirestany
Michal Opatrny

Predkladana studie predstavuje vybrané elementarni vysledky socidlniho Setfeni Krestané a
uprchlici, které bylo realizovano v srpnu 2016. Tento vyzkum se zaméfil na interpretaci nékte-
rych témat souvisejicich s tzv. uprchlickou krizi v EU praktikujicimi kfestany. Svou zakladni
povahou se jedna o studii teologickou, ktera vyuziva nékteré prvky z metodologie socialnich véd.
Z pohledu sociologie se tedy jedna o tzv. nabozenskou nebo pastoralni sociologii.! V prvni ¢asti
je nejprve rozpracovana teoreticka zakladna vyzkumu. Ve druhé ¢asti jsou predstavena vybrana
zjisténi vyzkumu, kterd jsou pak v ¢asti tfeti teologicky interpretovana vzhledem k teoretickym
vychodiskiim celého $etfeni.

1. Teoreticka vychodiska

Ideovou inspiraci pro vyzkum Krestané a uprchlici byl vyzkum rakouského teologa Paula Michaela
Zulehnera provedeny ve druhé poloviné roku 2015. Vécnou inspiraci pak byla ceska vefejna diskuse,
pri které z riiznych cirkvi zaznivaly v reakci na uprchlickou krizi velmi odli$né nazory. Také z jednotli-
vych cirkvi zaznivaly velmi riiznorodé nazory, Casto protikladné a velmi ostte formulované. Hovori-li
se o cirkvich, pak je tieba zdtiraznit, Ze jsou zde chapany v teologickém smyslu slova, tzn. ze cirkev
tvori jak jeji predstavitelé, tak i jeji ,,clenové®. Béhem verejné diskuse i v ramci cirkvi vSak nebylo moz-
né presné identifikovat, zda a jak jsou vyslovované nazory mezi krestany sdileny, nakolik se ¢lenové
cirkvi priklanéji napt. k pozici uprchliky pfijimat, nebo naopak uprchliky do EU viibec nepoustét. Na
tento problém se chtél vyzkum Krestané a uprchlici zaméfit.

Tim se ¢astecné odliSuje od svého inspiracniho zdroje — vyzkumu Paula M. Zulehnera. Jeho vy-
zkum se zabyval tim, jak reaguji na uprchlickou vlnu, ktera se na sklonku léta a béhem podzi-
mu 2015 ,prevalila® pfes Rakousko, jeho obc¢ané. Vyzkum se proto zabyval predevsim tématem
nejasného (difuzniho) strachu a jeho vlivu na soliddrni nebo nesolidarni postoje respondentd.
Publikace, ktera na zakladé vyzkumu vznikla, pak nema jen deskriptivni charakter, ale je do
znac¢né miry také intervencni: ,,,Kdyz bude (nejasny) strach mensi, mtize byt (milujici) solidarita
vét$i” Pak ale zni hlavni pozadavek dnesni doby ,Zbavte se strachu!® (ném. ,Entingstigt euch!’,
pozn. aut.).*?

1 Srov. Michal OPATRNY, Teologicka reflexe praxe: Ke vztahu praktické teologie a sociologie ndbozenstvi, Studia theologica 2/2012, s.
74-98.
2 Paul Michael ZULEHNER, Entdingstigt euch!: Die Fliichtlinge und das christliche Abendland, Ostfildern: Patmos, 2016, s. 6-8.
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Zabyval-li se vyzkum Krestané a uprchlici tim, jak jsou rizné postoje k uprchlické krizi sdileny
mezi kfestany, resp. v jednotlivych cirkvich, pak $lo minimalné v ramci katolické teologie také o
teologickou otazku. Interpretovat déjinné udalosti a viibec béh svéta je totiz sice véci predevsim
duchovnich a teolog, ale i ikolem v$ech krestani.? Pravé to bylo zakladni intenci vyzkumu - jak
interpretuji takovou udalost, jako je uprchlicka krize, kfestané. Interpretace déjinnych udalosti
kfestany je v teologickém diskursu zpravidla oznacovana jako cetba znameni casu. Pojem zna-
meni ¢asu je v katolické teologii interpretovan hned nékolika rtiznymi zptisoby. Jejich spole¢nym
vychodiskem je Mt 16,1-4, kde se za znameni ¢asu oznacuje sam Jezi§ Kristus.* Smyslem jeho
vyroku je, Ze on sam je znamenim od Boha, které mnozi nechtéji rozeznat a pochopit jeho posel-
stvi. V pfeneseném vyznamu je pak pojem pouzivan v tom smyslu, Ze Biith skrze déjinné udalosti
sdéluje svou vili nebo ocekava, ze na né krestané odpovidajicim zptisobem zareaguji. Kfestané,
resp. lidé, jsou schopni toto sdéleni urcitym zptisobem identifikovat, nasledné interpretovat a vy-
vodit z néj praktické disledky v podobé konkrétniho jednani, resp. Zivotni praxe.” V dobé pred
I1. vatikanskym koncilem (1962-1965) tak byly za znameni ¢asu papezem Janem XXIII. oznaceny
déjinné udalosti, které umoznuji dialog kiestand s nekfestany.® Pro koncilni poradce, ktefi byli
Janu XXIII. myS$lenkové blizci, vsak byly znamenimi casu spise spolecenské udalosti a zmény
zejména globalniho a socialniho razu, které vyzyvaly krestany, aby k nim zaujali stanovisko a re-
agovali na né.” V pozd¢jsi dobé se objevuji i dalsi interpretace, napt. pojeti Christopha Theobalda,
ktery za znameni ¢asu povazuje situace, pfi nichZ nekfestané nerozumi kfestanskému poselstvi.
Tyto situace jsou podle néj vyzvou, aby se kiestané pokusili své u¢eni znovu a 1épe pochopit a pak
hledali srozumitelnéjsi zptisoby jeho sdélovani a predavani.® Hans-Joachim Sander pak za zna-
meni casu povazuje udalosti, kvili kterym se lidé musi rozhodovat, zda se zachovaji lidsky, nebo
nelidsky. Lidska reakce je feseni, které je v souladu s Bozi viili, protoze Bih se identifikuje s témi,
jejichz lidska diistojnost je ohrozena.” Kritériem oné na prvni pohled trochu vagni lidskosti je
tedy lidska distojnost. Zachovat se lidsky v reakci na urcitou udalost tak znamena chranit a pod-
porovat lidskou diistojnost.

Sanderovo pojeti teologie znameni ¢asu bylo proto zvoleno za teoretické vychodisko vyzkumu
Krestané a uprchlici. Neslo tedy jen o prosté zjisténi nazoru ceskych kfestanti na uprchlickou krizi,
nybrz o to, jak 1ze jejich odpovédi interpretovat z hlediska Sanderova pojeti teologické kategorie
znameni casu. Uprchlickd krize je totiz povytce déjinnou situaci, ktera pred kazdého obyvatele
Evropy klade otazku, zda se k ni postavi s ohledem na lidskou dustojnost a jeji ochranu a podporu,
nebo ne.

3 Srov. Dokumenty II. vatikdnského koncilu, Kostelni Vydii: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2002. Pastordlni konstituce o cirkvi v dnes-
nim svété Gaudium et spes ¢l. 44.

4 ,Prisli farizeové a saduceové a pokouseli ho; Zadali na ném, aby jim ukdzal znameni z nebe. On v$ak jim odpovédél: ,Vecer fikate:

»Bude krasné, je pékny zdpad.« A rano: »Dnes bude necas, slunce vychazi do mrakiti.« Vzhled oblohy umite posoudit, a znameni ¢ast

nemuzete? Pokoleni zlé a zpronevérilé hledd znameni; ale nebude mu dano znameni, le¢ znameni Jona$ovo.’ Opustil je a odesel.

Srov. Michal OPATRNY, Socidlni prdce a teologie: Inspirace a podnéty socidlni prdce pro teologii, Praha: Vysehrad, 2013, s. 139-153.

Srov. JAN XXIII., Pacem in terris, Praha: Zvon, 1996, ¢l. 39, 45 a dalsi.

Srov. Marie-Dominique CHENU, Volk Gottes in der Welt, Paderborn: Bonifacius, 1968, s. 20.

Srov. Christoph THEOBALD, Zur Theologie der Zeichen der Zeit: Bedeutung und Kriterien heute, in: Das Zweite Vatikanische Konzil

und die Zeichen der Zeit heute, ed. Peter HUNERMANN, Freiburg - Basel - Wien: Herder, 2006, s. 71.

9 Srov. Hans-Joachim SANDER, Theologischer Kommentar zur Pastoralkonstitution iiber die Kirche in der Welt von Heute Gaudium
et spes, in: Herders Theologischer Kommentar zum Zweiten Vatikanischen Konzil, sv. 4, ed. Peter HUNERMANN - Bernd Jochen
HILBERATH, Freiburg - Basel - Wien: Herder, 2005, s. 726.
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Metoda a zpusob provedeni

Sbér dat probéhl v srpnu 2016. Byl tak ziejmé ovlivnén vrazdou katolického knéze ve Francii (26.
¢ervence 2016). Jak ale bude patrné z vysledki zde dale uvedenych, vrazda méla vliv spise na za-
jem o problematiku, v negativnich postojich vici uprchlikiim se zfejmé neprojevila vitbec nebo
jen minimalné.

Vyzkum byl proveden pomoci dotazniku, jehoz otazky byly z vétsi ¢asti prevzaty z jinych vyzkumtl.
V prvni fadé $lo o vyzkum Paula M. Zulehnera;'® vysledky ceského vyzkumu mély umoznit alespon
¢astecné srovnani s vysledky vyzkumu v Rakousku. Zulehnertiv vyzkum vsak reagoval na situaci
na prelomu léta a podzimu 2015 zejména v Rakousku, dale pak v Némecku, Madarsku a zemich
na tzv. balkanské trase — Recko, Makedonie, Srbsko a Chorvatsko. Jeho otazky a nabidka odpoveédi
tak byly z vétsi ¢asti neprenositelné nejen z diivodu ¢asového odstupu témér jednoho roku, ale také
z dtivodu rozdilii v ¢eském a rakouském kontextu."

Proto byly pro Setfeni Kfestané a uprchlici v roce 2016 prevzaty otézky, které byly v Cesku po-
kladany renomovanymi agenturami pro vyzkum vefejného minéni. Zde bude vzhledem k ome-
zenym moznostem casopisecké studie déle referovano pouze o otazkach prevzatych z vyzkumu
agentury Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM), ktery probéhl v unoru 2016."> Diky
tomu bude mozné porovnat odpovédi ceskych kiestant s vét§inovymi nazory v ceské spolec-
nosti, coz se jevi jako dilezity moment pro teologickou interpretaci vysledkii vzhledem k vyse
popsanym teoretickym vychodiskiim. Dalsi ¢asti otdzek se zabyvaly postoji ceskych kiestant
k tezim nadace Generace 21" a intepretaci klicového biblického textu, ktery se tyka solidarity a
praktické pomoci bliznimu, totiz podobenstvi o milosrdném Samaritanovi. V pripadé tezi Gene-
race 21 bylo testovano, zda a do jaké miry s nimi respondenti vyzkumu souhlasi. Opét se jedna
o klicovy moment vzhledem k teoretickému zdzemi vyzkumu, protoze projekt Generace 21 byl
urcitou praktickou odpovédi ¢asti kiestanti na uprchlickou krizi. U podobenstvi o milosrdném
Samaritdnovi $lo o to, jak ho interpretovat vzhledem k muslimskym uprchlikiim. Protoze se jed-
na o klicovy text pro krestanskou charitu," 1ze i zde na odpovédich krestand sledovat, jak ¢tou
znameni Casu.

Jako metoda sbéru dat byla pouzita metoda ,,snéhové koule®. Dotaznik byl vytvofen v systému
Google Forms. Odkaz na dotaznik pak byl rozsifen pomoci emailu, facebookového profilu autora
a webu Teologické fakulty Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich. Bylo tedy postupovéno
analogicky jako pfi vyzkumu Paula M. Zulehnera v roce 2015 (vyuziti Google Forms a metoda
»snéhové koule®). Pro metodu ,,snéhové koule” dale hovorila skute¢nost, ze je potieba ziskat in-
formace od specifické cilové skupiny. Kvétni vybér, ktery by vychézel z dat Ceského statistického
tiadu (CSU)* a ktery by umoznoval ziskat reprezentativni data, by vyzadoval vyuziti cirkevnich
struktur nebo zna¢né finanéni prostredky pro provedeni plosného vyzkumu v CR, které oviem
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Paul Michael ZULEHNER, Entdngstigt euch!, s. 157-165.

V této studii nejsou odpovédi na otazky prevzaté z Zulehnerova vyzkumu reflektovany. Vzhledem k tomu, Ze jde o pomérné komplex-
ni téma, bude mu vénovana samostatna studie.

Martin BUCHTIK - Jarmila PILECKA, Postoj ceské vefejnosti k pfijimdni uprchlikii, tinor 2016, tiskové zprava, Centrum pro vyzkum
vetejného minéni, zvefejnéno dne 29. 3. 2016.

© NADACNI FOND GENERACE 21, Dokumenty: Koho a pro¢ je vhodné ptijmout do CR jako uprchliky ze Syrie a Irdku (on-line),
dostupné na: http://www.gen21.cz/dulezite-dokumenty/, citovano dne 31. 8. 2016.

Srov. Michal OPATRNY, Podobenstvi o milosrdném Samaritanovi a proprium kiestanské charitativni prace v kontextu tzv. teorie
charity, Studia theologica 3/2016, s. 167-184.

Z dat CSU vychézi agentura CVVM.
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nebyly k dispozici. Moznost vyuziti cirkevnich struktur byla pfi pfipravé vyzkumu zamitnuta,
protoze by vyzadovala spolupraci reprezentantt jednotlivych cirkvi. Jako vhodnéjsi se proto jevi-
lo zcela cirkevni struktury obejit a spoléhat se radéji na viralni ifeni dotazniku - a to i za tu cenu,
ze nebudou ziskana reprezentativni data a na dotaznik odpovi pouze ti respondenti, ktefi v nutné
mife ovladaji praci s pocitacem.

Timto zptsobem bylo ziskdno celkem 944 odpovédi. Z nich byly vybrany odpovédi pouze téch
respondentd, ktefi se povazuji za kfestany (93,2 %) a ktefi viru praktikuji. Jako kritérium prakti-
kovani viry bylo zvoleno obecné uznavané kritérium v ¢eském diskurzu sociologie nabozenstvi,
kterym je navstéva nedélni bohosluzby minimalné jednou za mésic.' Tato dvé kritéria splnilo
74,6 % respondentt, ktefi tvorili vzorek praktikujicich kfestant v CR a z nichz 75,8 % byli kato-
lici. Vysledky vyzkumu byly nejprve prezentovany kontrolni skupiné, jiz tvorili clenové pracovni
skupiny Ceské biskupské konference pro socidlni otazky, ktef{ se i¢astnili seminafe této pracovni
skupiny v Hejnicich (30. 9. - 2. 10. 2016).

Vysledky ukazaly, Ze nadpolovic¢ni ¢ast respondentt méla vysokoskolské vzdélani. Toto zjisténi se
znacné lisi od vysledk S¢itani lidi, domi a bytd (SLDB) v roce 2011. Census rozliSoval, zda se ti,
kdo se povazuji za vérici, také hlasi k nékteré z cirkvi. Nasledujici tabulka v prvnim radku uka-
zuje, kolik véficich, ktefi se pri S¢itani lidi, domt a byta 2011 prihlasili k nékteré z cirkvi, mélo
jaké vzdélani. Druhy radek uvadi, kolik praktikujicich véticich ve vyzkumu Krestané a uprchlici
deklarovalo jaké vzdélani.

Tabulka 1: VVzdéldni respondentt SLDB 2011 hldsicich se k cirkvi a praktikujicich véficich respondentt vyzkumu
Krestané a uprchlici (v %)

Zakladni
SLDB 2011
(hlasici se k cirkvi) 15.2 31,8 31,2 21,2
Krestané a uprchlici 61 324 o :

(vérici praktikujici)

Z tabulky je patrné, ze se v ramci statistické chyby shoduje pouze procento respondentt se stre-
doskolskym vzdélanim. Respondentii s vysokoskolskym vzdélanim bylo ve vyzkumu Krestané
a uprchlici az ¢tyfikrat vice, respondentd, ktefi absolvovali u¢ebni obor, naopak Sestkrat méné.
Respondenti se zakladnim vzdélanim prakticky zcela chybéli.”” Je proto mozné, ze vysledky vy-
zkumu byly zkresleny kvtili vysokému poctu respondentt s vysokoskolskym vzdélanim. Sama
tiskova zprava CVVM vsak poukazuje na to, ze s riistem vzdélani stoupa ochota ptijimat uprch-
liky jen velmi malo.” Jak bude déle ukdzano, toto nakonec potvrdila i data ze Setfeni Krestané a
uprchlici.

16 Srov. Dana HAMPLOVA, Religiozita dospélych v Ceské republice na poc¢atku 21. stoleti, in: NdboZenstvi v mensiné: Religiozita a spi-
ritualita v soucasné ceské spolecnosti, ed. Dusan LUZNY - Zdenék R. NESPOR a kol., Praha: Malvern, 2008, s. 29.

17 Ve vyzkumu Krestané a uprchlici se jednalo o mladistvé respondenty, ktef{ zatim neabsolvovali maturitu nebo u¢novské zkousky.

18 Srov. Martin BUCHTIK - Jarmila PILECKA, Postoj ceské verejnosti k pfijimdni uprchlikii, s. 2.
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3. Vysledky

Jak bylo uvedeno, budou zde nyni prezentovany zakladni vysledky Setfeni Krestané a uprchlici.
Z divodu omezeného rozsahu se zde omezim pouze na postoje k ptijimani vale¢nych uprchlikd,
souhlas s tezemi nadace Generace 21 a interpretaci podobenstvi o milosrdném Samaritanovi
vzhledem k muslimtim.

3.1 Postoje k prijeti uprchlika v CR

Agentura CVVM provedla v tinoru 2016 Setfeni, které se zabyvalo postoji k pfijimani uprchli-
ka v CR.”” V rdmci $etieni bylo polozeno nékolik otdzek, ze kterych byly pro 3etieni Krestané a
uprchlici vybrany tfi, jez se tykaly prijeti valecnych uprchlikd, prijeti uprchlikii z ostatnich zemi
EU a prijeti uprchlikii z Ukrajiny.

Vysledky vyzkumu CVVM mély v bfeznu 2016 medialni ohlas, ktery vénoval pozornost zjisténi,
7e vétdina obcant (61 %) odmita piijmout v CR i vale¢né uprchliky. Odpovédi na tuto otazku ve

vyzkumu Krestané a uprchlici byly prakticky v opa¢ném poméru, jak ukazuje Graf 1.

Graf 1: Postoje k prijimdni vdlecnych uprchlikii v rdmci celé CR a mezi praktikujicimi kfestany*

0% 10% 20% 30%

CVVM 2/2016 31

Kiestané a uprchlici

W Ano, méli bychom je pfijmout a nechat je usadit se zde
@ Ano, méli bychom je pfijmout do doby, neZ budou schopni vrétit se do zemésvého plvodu
B Ne, neméli bychom pfijimat uprchliky

O Nevim

Jak je z grafu patrné, mezi praktikujicimi kiestany v CR je ziejmé pomérné velkd ochota zejména
k do¢asnému prijeti valecnych uprchliki. Jedna se o téméf dvojnasobnou hodnotu oproti celku
CR. Ochota k trvalému prijeti vdle¢nych uprchliki je sice pouze necelych 15 %, presto je viak
trikrat vétsi nez v celé populaci. Naopak odmitani prijeti valecnych uprchliki je mezi praktikuji-

19 Srov. tamtéz.

20 Znéni otazky ve vyzkumu Krestané a uprchlici: V. minulém roce zejména v diisledku vojenskych konfliktt ¢elila EU zvy$enému poctu
uprchlikfi. Vzhledem k nestabilité Turecka se tato situace miize opakovat. Podle Vageho nézoru, méla by CR ptijmout uprchliky ze
zemi postizenych vojenskymi konflikty?
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cimi kfestany zastoupeno témér trikrat méné nez v celé CR. Za povsimnuti stoji také skutecnost,
ze mezi kfestany bylo dvakrat vice nerozhodnutych nebo téch, kdo na tuto otazku nechtéli jedno-
znacné odpovédét. Jak bude dale ukazano, jde o privodni jev celého Setfeni Krestané a uprchlici.
Zda se proto, ze ve vyzkumu odpovidali nejen ti, kdo se na tuto problematiku soustfedi, a zauji-
maji k ni proto vyhranéné pozice (zjednodusené: prijimat vs. nepfijimat).

Odpovédi na tuto otdzku v Setfeni Krestané a uprchlici tak vedou ke zjisténi, ze 72 % ceskych prakti-
kujicich kiestant souhlasi s alespoti do¢asnym ptijetim vale¢nych uprchlikii v CR. Nézor kfestani
je tak jednak zdsadné odlisny od nazora vétsinové spolecnosti (61 % odmitd prijeti), zaroven vsak
také kontrastuje s nékterymi prohlasenimi cirkevnich predstaviteli zejména katolické cirkve.

Odpovédi na tuto otazku také ukazuji, ze i ve vyzkumu Krestané a uprchlici mélo vzdélani re-
spondentti na vyjadfeni jejich postoji jen minimalni vliv. Srovnani vysledku Setfeni CVVM a vy-
sledkti Setfeni Krestané a uprchlici véetné odpoveédi rozttidénych podle vzdélani respondentti
ukazuje Graf 2; (pro piehlednost je uvedeno jen vysokoskolské a stredoskolské vzdélani).

Graf 2: Postoje k pFijimdni vdlecnych uprchlikii v rémci celé CR, mezi praktikujicimi kiestany a podle vzdéldni praktikuji-
cich kfestandi
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W Ang, méli bychom je pfijmout a nechat je usadit se zde
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D Ano, méli bychom je pfijmout do doby, nez budou schopni vrétit se do zemésvého plivodu
W Ne, neméli bychom pfijimat uprchliky

@ Nevim

V Setteni Kfestané a uprchlici odpovidalo zjisténim censu 2011 o vzdélani téch obyvatel CR, ktefi
se hlasi k nékteré z cirkvi, pouze zastoupeni respondentti se stredoskolskym vzdélanim (viz bod
1). Praktikujici kfestané se stredoskolskym vzdélanim se k otazce pfijimani vale¢nych uprchlika
stavi velmi podobné jako vétsina ostatnich respondentti ve vyzkumu Krestané a uprchlici. Pro
alespon docasné prijeti je 68,7 % stfedoskolaki a 72 % vsech respondentt. Z vysokoskolsky vzdé-
lanych respondentii je pro 75,3 %. Prijeti vale¢nych uprchlikti naopak odmita 25 % stfedoskolsky
vzdélanych a 19,4 % vysokoskolsky vzdélanych kfestant; v celkovych vysledcich 21,8 %; zatimco
v Setfeni CVVM to bylo az 61 % obyvatel CR. Odpovédi stiedoskolsky vzdélanych praktikujicich
krestant ve vyzkumu Krestané a uprchlici se tak vyrazné nevychyluji od celkovych vysledki ani
od odpovédi vysokoskolsky vzdélanych kiestant. Je tedy ziejmé, Ze i v tomto Setfeni mélo vzdé-
lani respondentt jen mirny vliv na jejich postoje k uprchlické problematice.
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Druha otazka prevzata do Setfeni Krestané a uprchlici z vyzkumu CVVM v tnoru 2016 se zamé-
fovala na prevzeti uprchliki z ostatnich zemi EU. Nebyly v ni vsak explicitné zminény uprchlické
kvoty, nepfimo byla jen naznacena solidarita mezi staity EU. Odpovédi a jejich srovnani s odpo-
védmi v Setfeni agentury CVVM ukazuje Graf 3.

Graf 3: Postoje k prejimdni uprchliki z EU v rdmci celé CR a mezi praktikujicimi kfestany?'

CVVM 2/2016 14 30

Kiestané a uprchlici 30,4 21,4

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

ERozhodné ano [@Spiseano MESpisene MRozhodnéne @ Nevim

V pripadé postojii k této problematice mizeme pozorovat, ze odpovédi praktikujicich krestana
jsou mnohem diferencovanéjsi. S prijetim uprchlikti z ostatnich zemi EU spise souhlasi 55,1 %
respondentd, spise nesouhlasi 38,9 %. Ve srovnani s odpovédmi ve vyzkumu CVVM je viak i zde
patrnd vice nez trikrat vétsi ochota k alespon docasnému prevzeti uprchliki od ostatnich zemi
EU. Také ¢aste¢na i rozhodna neochota k prevzeti uprchlikii z ostatnich zemi EU mezi kiestany
(38,9 %) nedosahuji takové miry jako rozhodna neochota mezi viemi obyvateli CR (48 %). I v pi-
padé tohoto tématu tak mtizeme konstatovat, Ze se postoje Ceskych praktikujicich krestand od
postojt vétsinové spolecnosti vyrazné lisi.

To plati i u tieti otdzky, kterd se tykala ptijeti uprchlikii v CR. Slo opét o piivodni otdzku ze $etient
CVVM, ktera se zamérovala na ptijeti uprchlikti z vychodni Ukrajiny. Prestoze u této otazky byla
v Setfeni CVVM zjisténa nejvétsi ochota k prijimani uprchlika, 1isi se postoje vétsinové spolec-
nosti a praktikujicich kfestant i zde (viz Graf 4).

21 Znéni otazky ve vyzkumu Krestané a uprchlici: Velky pocet uprchlikii z Blizkého vychodu a severni Afriky ptisel vétsinou do jihoev-
ropskych zemi, které nejsou schopné zvladnout takové mnozstvi uprchliki. Podle Vageho nazoru, méla by Ceska republika ptijmout
nékteré z téchto uprchlika prichdzejicich do EU?
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Graf 4: Postoje k prijimdni vdlecnych uprchliki z Ukrajiny v ramci celé CR a mezi praktikujicimi kiestany?
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Pro ptijeti vale¢nych uprchlikii z Ukrajiny bylo 40 % celkové populace, coz je jesté o 4 % vice
nez v pripadé prijeti blize nespecifikovanych valecnych uprchlikia (viz také Graf 1). 54 % bylo
proti. Mezi praktikujicimi kfestany bylo minimalné spise pro prijeti 89,4 % respondentti, coz
je vice nez dvojnasobek ve srovnani se Setfenim CV VM. Naopak spise proti prijeti bylo jen 7 %
a rozhodné pouhych 1,7 % respondentti. Mezi praktikujicimi kfestany byl v této otazce také
vyrazné mensi pocet nerozhodnych nebo vyhybavych odpovédi. Mezi ¢eskymi praktikujicimi
kiestany je tedy tfeba konstatovat velmi vysokou miru ochoty k ptijeti ukrajinskych véle¢nych
uprchlikd v CR.

3.2 Souhlas s tezemi nadace Generace 21

Generace 21 je nada¢ni fond pasobici v CR, jehoz hlavnim projektem bylo piesidleni 153 irdckych
kiestanii do CR. Momentalné je v Cesku v jeho péci 40 uprchlikd. Projekt byl spustén v reakci na
uprchlickou krizi v EU a vyvoj valky s tzv. Isliamskym statem v Syrii a Iraku. V roce 2015 nadac¢ni
fond dojednal s predstaviteli CR proces presidleni irackych kiestant, protoze vyvoj ve valecné
oblasti vedl k ohrozenti jejich Zivotd. Po statu nebyla pozadovana zadna finan¢ni podpora, stejné
tak ani po EU. Spoluprace spocivala v procesu presidleni a bezpe¢nostniho provéreni uprchlika
a azylového fizeni na uzemi CR. V dubnu 2016 doslo ke krizi projektu, nebot z néj postupné vy-
stoupilo 49 uprchlikd, ktefi odcestovali bud do Némecka, nebo zpét do Irdku. CR v reakci na tuto
udalost zastavila administrativni podporu projektu a projekt musel byt zcela zastaven. Zbyvajici
uprchlici vybrani do projektu tak z Iraku viibec neodcestovali.*?

Nadac¢ni fond formuloval v ramci komunikace s vefejnosti $est dvodi pro to, ze je potebné, aby

22 Znéni otazky ve vyzkumu Krestané a uprchlici: Konflikt na vychodni Ukrajiné také zptsobil nartst po¢tu ukrajinskych uprchliki.
Méla by Cesk4 republika ptijmout Ukrajince z oblasti postizenych vile¢nym konfliktem?

23 Srov. © NADACNI FOND GENERACE 21, Vyroéni zprdva 2015 (on-line), dostupné na: http://www.gen21.cz/nadacni_fond_genera-
ce_21_pribeh/, citovano dne 31. 8. 2016.
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byli kiestansti uprchlici z Irdku a Syrie ptijati v CR a aby byli pfijati bez obav.** Ve vyzkumu Kres-
tané a uprchlici byly tyto dtivody na zptisob tezi nabidnuty respondentim k vyjadreni jejich sou-
hlasu ¢i nesouhlasu. K témto $esti tezim byla pfipojena sedma, ktera vychazi z opa¢ného nazoru,
ktery se nékdy objevuje ve verejném diskurzu a ktery vicekrat opakovali oficidlni predstavitelé
syrskych krestant, ze totiz ptijeti kfestanskych uprchlikii z Blizkého vychodu povede k postup-
nému zaniku kfestanstvi v této oblasti.” Tim, Ze se respondenti Setfeni Krestané a uprchlici méli
k témto tezim vyjadrit, jak a nakolik s nimi souhlasi, bylo testovano, nakolik se ztotozinuji nebo
neztotoznuji s divody pro nebo proti prijeti kiestanskych uprchlikd, tzn. uprchlikd, u kterych
neni podezieni, Ze by na zakladé své viry mohli plisobit v ceské spolecnosti destruktivné. Samot-
né teze i odpovédi ukazuje Graf 5.

Graf 5: ZtotoZnéni s ddvody pro a proti pfijeti kfestanskych uprchliki v CR
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Vysledky ukazuji nékolik zajimavych skutec¢nosti. V prvni fadé je mozné Sest tezi Generace 21
rozdélit na dvé poloviny. Prvni tfi totiz dosahuji vyrazné vyssi miry souhlasu nez zbyvajici, u
kterych se souhlas pohybuje okolo 50 %. V pripadé prvni teze je pak téméf 90% souhlas. Stejné
tak nesouhlas s prvnimi tfemi tezemi neprekracuje 10 %, zatimco nesouhlas s druhou polovinou
tezi se pohybuje mezi 15 % a témér 20 %. Mizeme si pfitom v§imnout, Ze se prvni tfi teze tykaji
predevsim samotnych uprchliki - jejich ohrozeni a toho, zda pro nds predstavuji zanedbatelné
riziko ¢&i zda jim pfijeti v CR pomiize. S témito tezemi je pomérné velky souhlas. Druhé tti teze
se tykaji spise CR a politického teseni uprchlické krize v EU. Zde sice souhlas ptevazuje nad
nesouhlasem, zvysilo se vSak vyraznéji procento nerozhodnutych respondentti a ke zvyseni do-
$lo i na strané nesouhlasu. Jde-li tedy o samotné uprchliky, maji praktikujici kfestané pomérné
jednozna¢nou predstavu o tom, zda je jim tfeba pomoci a pro¢. Jedna-li se v§ak o politicka a spo-

24 Srov. © NADACNI FOND GENERACE 21, Dokumenty.
25 Srov. © CESKA SEKCE VATIKANSKEHO ROZHLASU, O. Firas Lutfi: Utikat & ziistat - nejéastéjsi otdzka syrskych kiestanii (on-
-line), dostupné na: http://radiovaticana.cz/clanek.php4?id=23855, citovano dne 31. 8. 2016; © CESKA SEKCE VATIKANSKEHO
ROZHLASU, Arcibiskup z Aleppa: pomozte ndm ziistat v Syrii (on-line), dostupné na: http://radiovaticana.cz/clanek.php4?id=23204,
citovdno dne 31. 8. 2016; © CESKA SEKCE VATIKANSKEHO ROZHLASU, Biskup Aleppa: Masovy odchod syrskych obyvatel je iice-
lovy (on-line), dostupné na: http://radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22425, citovano dne 31. 8. 2016.
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lecenska feSeni, nastupuje skepse a nejistota. S predstavou, ze v CR dokazeme problém spojeny
s uprchliky spolecensky a v ramci statu zvladnout, tedy s onim merkelovskym ,,Wir schaffen das!“
nebo obamovskym ,,Yes, we can!®, se zfejmé Cesti krestané prili§ neztotoznuji.

Odpovédi na sedmou tezi, ktera vyjadfuje skepsi predstaviteld syrskych krestant k prijimani kres-
tanskych uprchlika v EU, pak stoji v ostrém protikladu k prvni tezi Generace 21. Je tak mozné fici,
ze ackoliv cesti kfestané povazuji kiestany na Blizkém vychodé¢ za ohrozené (87,6 %), resp. velmi
ohrozené (58,1 %), zaroven se nedomnivaji, ze prijeti kfestanskych uprchliku v EU povede v téchto
zemich k zaniku kfestanstvi. S tim, Ze prijeti uprchlika povede k zaniku kfestanstvi, souhlasi jen
18,1 % ceskych praktikujicich kfestant; 50,9 % s tim naopak nesouhlasi (24 % rozhodné). Tento kon-
trast je mozné interpretovat zkusenosti diaspory, kterou cesti kiestané bezesporu maji a diky které
vedi, Ze i ohroZeni kfestant a jejich maly pocet v diisledku neznamena totalni zanik krestanstvi
v daném regionu. Je v8ak tfeba upozornit, Ze pti hodnoceni této teze bylo celych 31 % respondentt
nerozhodnych, resp. volilo stfedni odpovéd neinklinujici ani k jednomu z vyhranénych stanovisek.

3.3 Interpretace uprchlické problematiky vzhledem k podobenstvi o0 milosrdném Samaritanovi

Ve svém listé o kiestanském smyslu lidského utrpeni Salvifici doloris Jan Pavel II. uvedl, ze se
»...evangelijni podobenstvi o milosrdném Samaritanovi stalo jednou z hlavnich soucdsti mravni
kultury a viibec celé lidské civilizace®*® Pro svou bezprostfednost, ndzornost a nezatizenost slozi-
tymi nabozenskymi problémy judaismu ani kfestanstvi je tato perikopa z Evangelia podle Lukase
(Lk 10,25-37)* dobfe znamym a oblibenym textem nejen v ryze cirkevnim prostfedi. Text je
s oblibou vyuzivan nejen pii katechezich déti, ale také jako namét pro umeéleckou tvorbu.?® Neni
proto prekvapujici, ze byl vzdy povazovan za normu, motiva¢ni zdroj ¢i dokonce navod filantro-
pie.” Podobenstvi mj. pracuje s problematikou pojmu blizni, resp. ldska k bliznimu. Jezi§ béhem
vypravéni podobenstvi a dialogu s oponentem obraci otazku, kdo je mij blizni, na otazku, zda
¢lovek jako blizni jednd. Pravé skutecnost, Ze se i vyvrhel spolecnosti zachova spravné, chce uka-
zat, ze se z prikazani blizenecké lasky nikdo nemize vymlouvat.*

Vzhledem k této specifické roli, kterda podobenstvi o milosrdném Samaritanovi prislusi, a vzhle-
dem k tomu, Ze pfimo otevira téma solidarity, byly respondenttim vyzkumu Krestané a uprchlici
polozeny dvé otazky. Jejich cilem bylo otestovat, k jaké interpretaci podobenstvi se budou respon-
denti - a tedy praktikujici kestané - klonit tvari v tvar uprchlické krizi. Otazky byly explicitné

26 JAN PAVEL 1L, Salvifici doloris, Praha: Zvon, 1995, ¢l. 29. Ddle v textu pouze SD a ¢islo prislusného oddilu.

27 Text podobenstvi dle Ceského ekumenického prekladu: ,,Tu vystoupil jeden zékonik a zkousel ho: ,Mistie, co mdm délat, abych mél
podil na vé¢ném zivoté?* Jezi§ mu odpovédél: ,Co je psano v Zakoné? Jak to tam ¢te$?* On mu fekl: ,»Miluj Hospodina, Boha svého,
z celého svého srdce, celou svou dusi, celou svou silou a celou svou mysli« a »miluj svého blizniho jako sdm sebe.« Jezi§ mu rekl:

,Spravné jsi odpovédél. To ¢in a budes ziv. Zakonik se v§ak chtél ospravedlnit, a proto JeziSovi fekl: ,A kdo je maj blizni?* Jezi§ mu od-

povédél: ,Jeden ¢lovék Sel z Jeruzaléma do Jericha a padl do rukou lupicu; ti jej obrali, zbili a nechali tam lezet polomrtvého. Ndhodou
$el tou cestou jeden knéz, ale kdyz ho uvidél, vyhnul se mu. Stejné se mu vyhnul i levita, kdyz prisel k tomu mistu a uvidél ho. Ale kdyz
jeden Samaran na své cesté prisel k tomu mistu a uvidél ho, byl pohnut soucitem; pristoupil k nému, odetfil jeho rdny olejem a vinem
a obvazal mu je, posadil jej na svého mezka, zavezl do hostince a tam se o néj staral. Druhého dne dal hostinskému dva dendry a fekl:
»Postarej se 0 néj, a bude-li té to stat vic, ja ti to zaplatim, aZ se budu vracet.« Kdo z téch tt{, myslis, byl bliznim tomu, ktery upadl mezi
lupi¢e?* Zakonik odpovédél: ,Ten, ktery mu prokdzal milosrdenstvi.® Jezi§ mu fekl: ,Jdi a jednej také tak.

28 Srov. Frangois BOVON, Das Evangelium nach Lukas, Evangelisch-Katholischer Kommentar zum Neuen Testament, III/2, Ostfildern:
Patmos, 2008, s. 95-96; Heinz SCHURMANN, Das Lukasevangelium, Herders theologischer Kommentar zum Neuen Testament,
I11/2/1, Freiburg i. Br.: Herder, 1993, s. 143.

29 Srov. Joseph A. FITZMYER, The Gospel according to Luke (X-XXIV), New York — London - Toronto - Sydney — Auckland: Doubleday,
2005, s. 885.

30 Srov. Heinz SCHURMANN, Das Lukasevangelium, s. 144.
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zameéfeny na pomoc muslimskym uprchlikiim a posilovani islamu v Evropé. Prvni se tykala pfi-
jeti muslimskych uprchliki a $ifeni islamu v Evropé, druha pomoci musliméim v muslimskych
zemich. Pfesné znéni otazek a odpovédi ukazuji Graf 6 a Graf 7.

Graf 6: Podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi a prijeti muslimskych uprchliki v Evropé
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Vyzva JeZite Krista z podobenstvi o milosrdném Samaritanovi, ze
je tieba milovat blizniho jako sebe sama, v nasi dob& znamena,
e je tfeba do Evropy prijmout také muslimské uprchliky, a toiza
cenu roziireni islamu v Evropé.
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V pripadé prvni otazky byla v konfrontaci s ptibéhem milosrdného Samaritana pro pfijeti mus-
limskych uprchlikit v Evropé tretina (34,2 %) praktikujicich kfestand. Proti pfijeti byla témér
polovina (47 %). Ti, kdo deklarovali souhlasné stanovisko, jsou tedy také pripraveni akceptovat
posileni islamu v Evropé. Vymezeni se proti pfijeti muslimskych uprchlika je pak tfeba ¢ist v kon-
textu otazky jako vymezeni se vii¢i posileni islamu v Evropé. Respondenti souhlasici s prijetim
muslimskych uprchlikt tedy kladou imperativ blizenecké lasky pred obavy z posileni z islamu,
zatimco ti, kdo muslimské uprchliky prijimat nechtéji, kladou pred tento imperativ obranu proti
$ifeni islamu v Evropé. V druhém ptipadé tedy neni tento imperativ blizenecké lasky vykladan
jako absolutni.
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Graf 7: Podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi a pomoc muslimskym uprchlikim v muslimskych zemich
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Odpovédi v Grafu 7 velmi kontrastuji s odpovédmi v Grafu 6. Pro pomoc muslimskym uprchli-
kim v muslimskych zemich bylo az 67,9 % respondentti z fad praktikujicich kfestant. Proti bylo
jen 14,2 %. Nerozhodnutych bylo u obou otazek priblizné stejné mnozstvi (cca 17-19 %), které
ovSem opét neni nevyznamné. Z toho je patrné, ze velkd cast respondent@i velmi silné¢ vnima
situaci uprchliki a jsou pripraveni jim pomoci, pokud zptisob poskytnuti pomoci v sobé neobsa-
huje i riziko rozsifeni islamu. Imperativ blizenecké lasky je proto nyni vykladan jako absolutni.
V pohledu té ¢asti respondentii, ktefi by nepfijimali muslimské uprchliky do Evropy, ale pfesto
by pomahali muslimskym uprchlikiim v muslimskych zemich, je onim kritériem, které méni
imperativ blizenecké lasky z absolutniho na relativni, vlastni ohroZeni. Absolutnost imperativu
z podobenstvi o milosrdném Samaritanovi je tedy v jejich pojeti vztazena k tomu, zda pomahaji-
ctho poskytovani pomoci ohrozuje, nebo ne.

4. Teologicka interpretace

Vzhledem k odpovédim na otdzky ohledné ptijeti uprchliki v CR, at uz se bude jednat o uprchli-
ky valecné z Blizkého vychodu, z jinych zemi EU nebo valecné uprchliky z Ukrajiny, je zfejmé, ze
krestané v této véci tvori v ¢eské spolecnosti kontrastni mensinu. Nazorové spektrum mezi kiestany
je v této véci prakticky opacné, nez je tomu v celé spole¢nosti. Z hlediska zvoleného pojeti teologie
znameni ¢asu (viz bod 1) je proto tieba fici, Ze uprchlickou krizi vnimaji jako situaci, ve které je tre-
ba se rozhodnout, zda se zachovaji lidsky, nebo nelidsky, tzn. zda budou, nebo nebudou podporovat
a chranit lidskou dustojnost. Tuto interpretaci podporuji i vyjadfené postoje k tezim nada¢niho
fondu Generace 21, resp. postoje k prvnim tfem tezim, které se tykaji pfimo uprchlik. Skepse vici
spole¢enskym tématiim a reSenim uprchlické krize v dalsich tfech tezich naopak ukazuje, Ze v né
ma davéru jen polovina respondentt. Jde tedy o jakési pnuti mezi vnimanim situace uprchlikt
a predstavou, Ze by mohla byt (vy)feSena na turovni statu, resp. celospolecenskym angazma.
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Tento obraz vsak do zna¢né miry nabouravaji odpovédi na prvni otazku k podobenstvi o milosrdném
Samaritanovi, ktera klade do souvislosti pomoc muslimiim v Evropé se $ifenim islamu v Evropé. Zde
se pocet kiestant, ktefi jsou ochotni pfijmout v Evropé muslimské uprchliky, vyrazné snizuje; ze 72 %
(viz Graf 1) na 34,2 % (viz Graf 6), to je prakticky na polovinu. S pfijetim muslimskych uprchliki zde
alespon ¢astecné nesouhlasi téméf polovina respondentt, zatimco ptivodné to bylo necelych 22 %. Jde
tedy priblizné o dvojnasobny narist. Miizeme tak pozorovat jakousi skélu ochoty prijmout uprchliky
od téméf absolutni otevienosti pro vale¢né uprchliky z Ukrajiny (89,4 %), pres velkou otevienost pro
vale¢né uprchliky ze Syrie a Iraku (72 %), az k pomérné malé otevienosti pro muslimské uprchliky
obecné (34,2 %). Neni nezajimavé si pfitom v§imnout, Ze ve vyzkumu CVVM z tinora 2016 byla v celé
populaci CR ochota k alespont do¢asnému ptijeti vale¢nych uprchlikii z Blizkého vychodu 36 %. Je-li
tedy pro kfestany spojeno pfijeti uprchliki se $ifenim isldimu v Evropé, jejich nazor se vlastné viibec
nelisi od nazoru vétsinové spolecnosti.

Odpovédi na druhou otdzku, ktera se tykala podobenstvi o milosrdném Samaritanovi,” ale naopak
ukazaly, Ze krestané vidi jako dilezité pomahat muslimskym uprchlikiim v muslimskych zemich.
Podivame-li se bliZe na vlastni poselstvi podobenstvi, mohlo by se pak zdat, Ze kiestané tak vlastné
pomérné racionalné rozliduji mezi pomoci, kterd je nutna a potfebna, a pomoci, ktera by uz ohrozova-
la pomahajiciho. Vzhledem k tomu, jak podobenstvi uziva feckého pojmu eleos - soucit (doslova ,,byl
vnitfné pohnut®), je totiz mozné fici, Ze soucit Samaritana spociva ve schopnosti pochopit situaci toho,
kdo potfebuje pomoc, postavit se na jeho stranu, citit s nim a podniknout nejnutnéjsi kroky, které
povedou k tomu, aby se mu ulevilo.”? Z tohoto thlu pohledu Ize interpretovat odpovédi na druhou

otazku (Graf 7) jako vyjadfeni soucitu s muslimskymi uprchliky.

Jako problematicka se tato intepretace ukaze ve chvili, kdy zohlednime geograficky a historicky kon-
text podobenstvi, ktery je v ném explicitné vyjadren. Cely pribéh se totiz odehrava na cesté z Jeruzalé-
ma do Jericha, tzn. na tzv. Krvavé stezce, ktera byla kromé terénni a klimatické naro¢nosti vyhlagena
i castymi prepady pocestnych.” Kdyz tedy podobenstvi vychazi z udalosti, pti které byl na této cesté
nékdo prepaden, hovori o tehdy zcela bézné skutecnosti. To pak znamena, Ze Samaritan velmi risko-
val, kdyz se u prepadeného zastavil, aby mu pomohl. Kromé toho, Ze lupi¢i mohli zattocit znova, také
pfipada v uvahu, Ze celé prepadeni bylo jen nastrazeno jako lé¢ka. Vzhledem k tomu je pak ale tfeba
fici, Ze imperativ blizenecké lasky je v pfibéhu chapan pomérné absolutné. Skute¢nost, Ze poskytovani
pomoci pomahajiciho ohrozuje, imperativ pomoci bliznimu nerelativizuje. Podobenstvi naopak uka-
zuje, Ze imperativ blizenecké lasky jde az za hranici ohrozeni pomahajiciho.

Vztahneme-li tento zavér k problematice uprchlické krize, pak to znamena, Ze kfestané by méli
byt kvili imperativu pomoci bliznimu pfipraveni pomoci uprchlikéim i v pfipadé, pokud by tim
sebe samé ohrozili, a dokonce i v pripad¢, kdy by se ukazalo, Ze uprchlicka krize je inscenovana
pravé proto, aby mohlo dojit k utoku na ty, kdo pomoc poskytuji — tzn. aby bylo mozné pro-
padovat teroristy do EU, resp. EU obecné rozklizit. Prirozené z toho viak nevyplyva, ze prijeti
muslimskych uprchlika v Evropé je nejlepsim fesenim jejich situace, resp. tim, co oni sami nejvi-
ce potiebuji. Podobenstvi totiz hovofi pfedev$im o tom, Ze Samaritan prepadenému pomohl ve
chvili, kdy ho ostatni ignorovali, a pomohl mu tak, jak bylo zrovna nejvic potfeba. Pak ho predal

31 Tzn. pomdhat muslimskym uprchlikim v muslimskych zemich.

32 Srov. Fran¢ois BOVON, Das Evangelium nach Lukas, s. 90.

33 Srov.Joachim JEREMIAS, Die Gleichnisse Jesu, G6ttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1984, s. 135; Frangois BOVON, Das Evangelium
nach Lukas, s. 89.



6 CoriTos .
97 So1e elveritas

hostinskému, ktery byl na poskytovani pomoci lépe vybaven.** Zda se pritom, Ze pravé tato otaz-
ka, co uprchlici potiebuji, neni v béznych diskusich kladena, resp. na ni neni hledana odpovéd,
protoze je zastinéna emocemi, obavami a populismem diskutujicich Evropand.

5. Zavérem

I pres vyse uvedenou interpretaci plati, Ze v odpovédich praktikujicich kfestanti mtzeme cist
deklarovanou ochotu k solidarité. Uprchlicka krize je tedy interpretovana jako vyzva, zda pod-
porit a ochranit lidskou diistojnost, nebo ne. Misto kiestant je pak z vétsi ¢asti na strané podpory
a ochrany lidské dustojnosti uprchlikd. Z hlediska teologie znameni casu jde tedy o takovou
interpretaci, ktera sleduje Bozi viili. Je ji vSak tieba ¢ist diferencované. Tato ochota totiz zjevné
eroduje tvari v tvar predstavé o $ifeni islamu v Evropé. Jeho dalsi posilovani je pomyslnou ¢arou,
kterou by pomoc uprchlikiim podle vétsiny kfestant neméla prekracovat. Tim se vSak kfestané
stavi do pozice, v niz podporu a ochranu lidské distojnosti relativizuji — tzn. ¢tou znameni ¢asu
jakoby jen mezi radky, nikoliv doslovné.

Jde tedy o vyjadfeni obavy a strachu z islamu, resp. jeho posilovani v Evropé. Paul M. Zulehner
tuto situaci vysvétluje tak, Ze vice nez ochrana Evropy pred islamem je problémem slabost jeji
vlastni viry - tzn. kfestanské viry, ktera nedokdze vzdorovat strachu a prekonavat ho.** Strach
je tak chapan jako urcity protiklad nebo opak kiestanské viry. Touto problematikou se zabyval
jiz Jan Pavel II. ve své nastupni encyklice. Nejde tedy o néjaké zcela okrajové téma nebo pouhy
konstrukt nékterych teologti. Papez identifikoval pri¢inu lidskych obav v moci, kterou ma ¢clovék
ve svych rukou, protoze se jeho moc a vlada nakonec obraci proti nému samotnému.’® Tento jev
muzeme pozorovat jak v souvislosti s valkami, tak v souvislosti s nabozenstvimi, ktera jsou zne-
uzivana k moci a k ovladani druhych. Proto jiz v kratkém projevu po svém zvoleni fimskym bis-
kupem Jan Pavel II. zdtraznil, ze kfestané se nemusi bat: ,,Je nutné, aby zesilila jistota, Ze existuje
ten, kdo drzi v rukou osudy tohoto pomijivého svéta, kdo ma v rukou klice od smrti a podsvéti,
kdo je alfou i omegou. (...) Jen on se mtize plné zarucit za slova ,Nebojte se!* (Mt 28,10).“%

Zda se proto, ze ochota k prijeti uprchlikd, kterou praktikujici kfestané ve vyzkumu deklarovali,
neni postavena ani tak na fundamentech krestanské viry, jako na pocitu povinnosti deklarovat do-
state¢né moralni postoj tvari v tvar vyzvé, zda se zachovat lidsky, nebo nelidsky. Pouzijeme-li klasic-
ké rozliseni klicovych etickych pojmti podle Jana Sokola, pak musime konstatovat, Ze tento pristup
neni vedeny moralkou, nybrz pouhym mravem. Moralni jednani by bylo takové, které se neptida
k vétsing, kdyz pacha zlo (Ex 23,2a). Jednani, které se fidi mravem, naopak spociva v prizptisobeni
se okoli,* v nagem pripadé tedy zejmeé $lo o to, Ze ¢ast respondentt navzdory jasné identifikaci zna-
meni ¢asu na né nedeklarovala svou osobni odpovéd, nybrz takové postoje, které ,,se od kiestana
ocekavaji®.

34 Srov.SD 28; Markus LEHNER, Caritasist Politik, Theologisch-praktische Quartalschrift 145/1997, s. 396; Markus LEHNER, Konkretion:
Diakonie-Institutionen, in: Handbuch Praktische Theologie, sv. 2 (Durchfiihrungen), ed. Herbert HASLINGER, Mainz: Griinewald,
2000, s. 410-411; Petr STICA, Podobenstvi o milosrdném Samatanovi (Lk 10,25-37) jako inspirativni text pro étos socialni a charita-
tivni préce - Biblické podnéty pro praxi poméhani, Theologos 2/2010, s. 68-73.

35 Srov. Paul Michael ZULEHNER, Entdngstigt euch!, s. 135.

36 Srov. JAN PAVEL II., Redemptor hominis, Praha: Zvon, 1996, ¢l. 15.

37 © VIRA.CZ, ,Nebojte se“ je poselstvi pro kazdého: Ze slov Jana Pavla I1. pfi jeho uvedeni do vifadu v #ijnu 1978 (on-line), dostupné na:
http://www.vira.cz/ Texty/Clanky/Nebojte-se-poselstvi-pro-kazdeho.html, citovano dne 31. 8. 2016.

38 Srov. Jan SOKOL, Etika a Zivot: Pokus o praktickou filosofii, Praha: Vy$ehrad, 2010, s. 66n.
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Nazory a postoje ceskych krestani k uprchlické krizi:
Vysledky vyzkumu mezi ¢eskymi krestany

Abstrakt

Pfedkladand studie predstavuje vybrané elementarni vysledky socialniho Setfeni Krestané a
uprchlici, které bylo realizovano v CR v srpnu 2016. Tento vyzkum se zamé¥il na interpretaci né-
kterych témat souvisejicich s tzv. uprchlickou krizi v EU praktikujicimi kfestany. Svou zakladni
povahou se jedna o studii teologickou, ktera vyuziva nékteré prvky z metodologie socialnich
véd. V prvni ¢asti je nejprve rozpracovana teoreticka zakladna vyzkumu, ktera za svou zakladni
optiku pfijima teologii znameni ¢asu. Ve druhé ¢asti jsou predstavena vybrana zjisténi vyzku-
mu, kterd jsou pak v ¢asti tieti teologicky interpretovana vzhledem k teoretickym vychodiskiim
celého Setfeni. Studie ukazuje, Ze na prvni pohled pomérné velkou otevienost praktikujicich
kiestand v CR v(i¢i uprchlikiim je tfeba vnimat diferencované vzhledem k tomu, zda uprchlici
pochazeji z muslimskych zemi. Ukazuje se tak, Ze pres ziejmou identifikaci uprchlické krize jako
znameni Casu Cesti kiestané na toto znameni odpovidaji nejednoznacné.

Kli¢ova slova: uprchlici, migrace, uprchlicka krize, Diakonie, Charita, solidarita, znameni casu,
Generace 21, milosrdny Samaritan, strach, xenofobie
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