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Koncily mizeme povazovat za hmatatelné milniky cirkevnich déjin. Odrazi pohled cirkve na sebe
samu, jeji situaci ve svété i clovéka samotného.

Promita se zde i vzdjemny postoj cirkvi. Napriklad pravoslavi uznava prvnich sedm véeobecnych
koncild, které zrodily ¢lanek viry a definovaly zakladni dogmata, a své déjiny vénuje proto jim.!
Heslo ruské wikipedie naopak objektivné uvadi dalsi koncily, véetné peclivého vyctu, které uzna-
va cirkev pravoslavna, katolicka i pravoslavnd a pouze katolicka.

Cesky ¢tendf mél doposud k dispozici dilo Huberta Jedina Malé déjiny koncilii. Prvni vydéni po-
chaziz roku 1959. Jak sam némecky autor uvadi, k sepsani jej motivoval umysl papeze Jana XXIII.
svolat II. vatikansky koncil. Pfed timto v§eobecnym snémem chtél ¢tenafi formou zakladniho
informativniho prehledu pripomenout véechny predchazejici koncily. Dalsi vydani vyse uvedené
Jedinovy knihy pochazi z roku 1977. Autor ji rozsifil o II. vatikdnsky koncil, od jehoz uplynuti
tehdy ubéhlo zhruba deset let. Sam pfiznava, ze badani v oblasti déjin konciléi mezi obéma vyda-
nimi dila zna¢né pokrocilo.?

Po témér dvaceti péti letech se ceskému ¢tenari dostava do rukou kniha Klause Schatze, emerit-
niho profesora cirkevnich déjin na Philosophisch-Theologische Hochschule st. Georgie ve Frank-
furtu nad Mohanem, ktery v roce 2008 poprvé vydava Vseobecné koncily. Ohniska cirkevnich
déjin. Profesor Schatz ma k dispozici poznatky dalsich vice nez Ctyficeti let, které véda v oblasti
zkoumani déjin koncila ziskala. Navic svoji knihu nepi$e v ¢asové tisni, taktka v predvecer kon-
cilu nového, coz se v ni také odrazi.

Schatz stejné jako Jedin predklada uceleny prehled déjin koncilt. Na rozdil od svého kolegy
a predchiidce, ktery se zamétuje na vysvétleni pojmu koncil, synoda apod. zvlasté z hlediska Ko-
dexu kanonického prava, Schatz hleda predev§im odpovéd na otdzku, zda lze vSechny koncily
povazovat za ekumenické. Koncily se zabyva predevsim z hlediska jejich ekumenicity. Pojem eku-
menicky definuje jako vseobecny, tedy svétovy (s. 6-9), ekumenicitu koncili se vSak zaroven snazi

1 Viz naptiklad dilo ruského cirkevniho historika Antona Kartaseva Vselenskije sobory, piispévek v ¢asopise Alfa i Omega 1z istoriji
vselenskich soborov.
2 Srov. Malé déjiny koncilii, Praha: Ceska Katolick4 Charita, 1990, s. 145. Cesky kniha vy$la v prekladu dr. Karla Dolisty.
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vidét i o¢ima cirkvi protestantskych a cirkve pravoslavné, ¢imz potvrzuje i soucasné chapani
ekumenicity jako dialogu s ostatnimi kfestanskymi cirkvemi (s. 14). Nechybi ani kritéria koncila:

pfijeti a uznani celou cirkvi, véetné pravoslavnych (s. 9), svolani, potvrzeni a vedeni papezem,
pozvani biskupt (s. 7).

Koncily stejné jako Jedin rozdéluje do tii skupin. Schatz se ale podrobnéji vénuje i dobovym okol-
nostem a technicko-ekonomickym moznostem realizace koncilt i ti¢asti na nich. Specificky rys
kazdé skupiny koncilii se promitd i v jejim nazvu. Do prvni spadaji cisafské koncily. Svolaval je
a financoval cisaf. U¢astniky byli vzhledem ke vzdalenostem mezi mistem konéni a piisobistém
otcti zpravidla biskupové Vychodu, Zapad zastupovali v malé mife papezsti legati (srov. s. 10-11).
Druhou skupinu tvori sttedovéké koncily zapadniho krestanstva, jez poradala pouze zapadni cir-
kev a které jiz svolaval papez. S vyjimkou Florentského unijniho koncilu se jich uc¢astni zapadni
cirkev. Také se zde projevuji reformac¢ni tendence, které vyustily ve vznik protestantskych cirkvi
a jejich oddéleni se od cirkve katolické (srov. s. 11-12). Posledni, tfeti skupinou jsou koncily novo-
dobé katolické konfesni cirkve, jimiz katolicka cirkev reaguje na jiz oddélené reformacni cirkve
a hleda cestu k nim i k cirkvim kfestanského Vychodu (srov. s. 12-13). Odtud je patrné, ze eku-
menicky ve vyznamu vSeobecny nijak nevylucuje, ale naopak obsahuje konfesni rozdily.

Pocatku instituce koncilu Schatz vénuje celou samostatnou kapitolu. Vedle podrobnéjsiho déjin-
ného vyvoje od provin¢nich synod ke koncilu na rozdil od Jedina vénuje pozornost zrodu koncilu
jako autority. Vychazi ze skutecnosti, Ze cirkev se uz ¢asové vzdalovala dobé Zivota apostoli, ktet1
méli pfimou zkusenost s JeziSovym ptisobenim, a proto potfebovala upevnit pravdy viry, kterym
cirkev vzdy vétila. Od druhého stoleti se proto zacaly schazet synody, které mély zpocatku mistni
a pozdéji nadregionalni charakter (s. 14). Zavéry téchto synod bylo nutné tlumocit ostatnim cir-
kevnim obcim (s. 15nn). Provincialni synody prvnich staleti, jimz nalezela vérou¢na rozhodnuti
proti herezim, polozily jak zaklad cirkevniho zdkonodarstvi, hierarchické kontroly voleb bisku-
pu, tak i shromazdéni cirkevnich koncili (s. 18).

Zbyvajici ¢ast knihy je vénovana samotnym koncilim. Schatz se systematicky drzi klasifikace
cisafské, stredovéké a konfesni koncily. Dodrzuje casovou chronologii od prvnich koncili az po
posledni, II. vatikansky. Jednotlivé koncily zaroven fadi do komplexnich celki. V jejich ndzvech
se vystizné odrazi téma samotnych koncildi (viz napriklad: ,Nikaja, jeji recepce a zapas o tri-
butarni dogma®, s. 20nn; ,,Za jednotu a reformu cirkve. Koncily 15. stoleti®, s. 114 nn; ,,Koncil
a konfesionalizace: Tridentinum [1545-1563], s. 156nn; ,,Koncil a princip autority. I. Vatikdnum
[1869-1870], s. 205nn; ,,,Koncil aggiornamento.’ II. vatikansky koncil [1962-1965] s. 252nn) nebo
dobové okolnosti (,,Pouze Nikdja? Od Efezu k Chalkedonu®, s. 42nn; ,,Patriarchaty, zemské cirkve
a kiehka jednota: Starocirkevni koncily po Chalkedonu®, s. 64nn; ,,Papezské koncily vrcholného
sttedovéku’, s. 93nn). Autor dodrzuje stejny postup i pfi tematickém clenéni koncilt na kapitoly
a podkapitoly.

Schatz dodrzuje jednotné schéma i ve své prezentaci koncilti. Nejdfive predklada dobové okol-
nosti svolani konkrétniho koncilu, poté jeho tstfedni téma, nasledné recepci, nezastira ani pro-
blémy a krize.

V autorové ptistupu k jednotlivym koncilim registrujeme nasledujici linie:
1) Situace ve svété. Koncily byly casto svolavany na neutralni pidé, kde bylo relativné zaruceno
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bezpeci ucastniki v dobé probihajicich valek ¢i konfliktt mezi jednotlivymi zemémi.

2) Vztah mezi cirkvi a svétskou moci zejména v dobé prvniho tisicileti, kdy koncily svolaval a fi-
nancoval cisaf (srov. s. 7-8); papezské koncily vrcholného stfedovéku, naptiklad prvni Lyon-
sky koncil, na kterém byli papez s cisafem v opozici (srov. s. 104-156), a v neposledni radé
i Tridentsky koncil, koncil, v jehoz dobé volbu biskupti neovliviiovaly pastora¢ni diivody, ale
majetek (srov. napt. s. 158nn).

3) Vztahy uvnitf cirkve, konkrétné mezi papezem a biskupem, v dob¢, kdy se fesila otdzka, zda
papez ma mit moc absolutni, nebo korigovanou episkopatem, coz je patrné zejména u koncilt,
které probihaly béhem 15. stoleti (srov. oddil ,,Za reformu a jednotu cirkve. Koncily 15. stoleti®,
s. 114-155) a také v dobé I. vatikanského koncilu (viz ,, Koncil a princip autority. I. Vatikanum
[1869-1870], s. 205-251).

Odtud je patrnd Schatzova schopnost vystihnout podstatu véci a také pouziti induktivni metody.
Uziva i analyzu, ponejvice v tvodnich kapitolach ,Které koncily jsou ekumenické® a ,,Pocatek
instituce koncilu® (s. 6-20). Nevyhyba se ani srovnavani, které je nejpatrnéjsi pfi rozboru nejno-
véjsiho, II. vatikanského koncilu, jenz zdédil vlivy modernismu, osvicenstvi, konfesnich bojt a po
I. vatikanském koncilu i zptsob priibéhu (srov. s. 259nn).

Pozitivni je i autorova empatie vici takovym okolnostem jako klimatické podminky (horko)
& nevyhovujici akustika v bazilice sv. Petra v Rimé, které ovliviovaly pribéh a atmosféru sa-
motného jednani béhem I. vatikanského koncilu (srov. s. 214nn). Schatz i timto ukazuje, Ze i pres
maximalni snahu zivot putujici cirkve buduji lidé.

Ocenujeme i maximalni snahu autora o objektivni pohled na situaci. Oteviené pfiznava chyby, jichz se
dopoustéla samotna cirkev, napriklad vyckavaci taktika ze strany papeze pred svolanim Basilejského
koncilu, coz vedlo k odtrzeni reformac¢nich proudii od cirkve katolické a k zalozeni protestantskych
cirkvi (srov. s. 140nn), vnuceni unie namisto teologického dialogu s pravoslavim béhem 2. koncilu
v Lyonu (srov. s. 108), velmi nizka vzdélanost knézi, zanedbavani kazani (srov. s. 112), volny Zivotni
styl, ktery se naprosto neslucoval se zavazky knézského stavu, prilisné utajovani informaci o priibéhu
koncilu v dob¢ existence tisku, jez vedlo ke spekulacim a nedorozuménim (srov. s. 224-225).

Schatziiv respekt viici odli$nostem svéta kiestanského Vychodu a Zapadu, ktery dokazuje zejmé-
na tvrzenim, ze béhem Florentské unie, jejimz tématem byla i otazka Filioque, se scholastické
sylogismy zapadni cirkve mijely s myslenkovym svétem pravoslavi (srov. s. 146), i otevienym
sdélenim skutecnosti, Ze ¢asova tisen donutila obé strany priblizit se k hranici vlastnich moznosti
(srov. s. 148). Timto vyjadfuje rovnocennost a distojnost kfestanského Vychodu a Zapadu.

Nemalym pfinosem knihy je i jeji srozumitelny jazyk, na ¢emz maji zasluhu i prekladatelé do ces-
tiny. Jmenny rejstfik (s. 326-331) usnadnuje orientaci v textu. Odkazy pfimo v poznamkach pod
¢arou v textu ¢tenafi umozni najit dalsi prameny ke konkrétnimu tématu, jimz by se rad zabyval
do vétsi hloubky.

Vzhledem k tomu, ze dilo je urcené i ¢tenditim se zdjmem o teologii a historii (str. 5), uvitali by-
chom, kdyby prekladatelé dali pfednost ceskym vyrazim pted cizimi (napf. namisto ,,afinitni®
»podobny/pfibuzny®, namisto ,ambivalence® ,,rozporuplnost/dvojakost/nejednoznacnost® [srov.

s. 317], namisto ,unanimita”“ ,,jednomyslnost/shoda“ [s. 383], namisto ,infalibilita“ ,,neomylnost*
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[s. 149]) . Pro cestinu neni bézné pouziti stfedniku jako oddélovaciho znaku v souvétich. Dlouha
souvéti by proto bylo vhodnéjsi rozdélit do kratsich vétnych celkd.

Vhodna by byla také chronologicka srovnavaci tabulka papezii, koncild, klicovych udalosti nejen
cirkevnich d¢jin, kterd by ¢tenare snadnéji nasmérovala ke konkrétni etapé Zivota cirkve a nasti-
nila mu rovnéz obdobi predchazejici i nasledujici.

Schatzova kniha Vseobecné koncily. Ohniska cirkevnich déjin je velmi inspirativni a neztraci na

aktualnosti:

1) Autor velmi srozumitelné predstavuje zakladni dogmata katolické cirkve, a miize tak probudit
zéjem napriklad o historii jednotlivych dogmat i bliz$i poznani vSech pravd viry.

2) Dilo mtize podnitit i k bliz§imu studiu déjin lidského mysleni, zejména doby koncilt prvni-
ho tisicileti, kdy se formovala zakladni dogmata reagujici na hereze. Neménna vira cirkve se
setkala s dédictvim antické vzdélanosti, jejimi filosofickymi terminy, které poslouzily jako za-
klad pro srozumitelné predavani dogmat a pravd viry (srov. s. 20-63).

3) Diky pasazim o roli tisku a médii béhem I. a II. vatikanského koncilu si 1ze vice uvédomit roli
informaci a slova v nasich zivotech a podle toho s nimi zachazet (srov. s. 224-226; 264-270).

4) Cirkev a jeji vztah k mocnym tohoto svéta je vdé¢nym tématem médii. Na rozdil od soucasné-
ho medidlniho obrazu cirkve jako pfisluhovacky mocnych Schatzova kniha ukazuje, ze cirkev
byla pro panovniky v prvé radé ttocistém a v dobé hrozby vale¢ného konfliktu pomocnici
k uchovani miru (srov. s. 20-87). Z knihy je také patrné, ze cirkev pfi koncilnich jednanich
vzdy reagovala na situaci dobového svéta. I jeji zdanliva odloucenost od svéta, prezentovana
v soucasnosti jako pohrdani svétem, byla ve skutecnosti poctivou snahou byt zachytnym bo-
dem a jistotou zejména v dobé osvicenstvi, racionalismu, liberalismu a dal$ich myslenkovych
proudd, které se kumulovaly predev$im v 19. stoleti (srov. s. 205nn).

5) Pojem ,,ekumenicky“ v soucasné dobé chapeme jako dialog mezi konfesemi kiestanského na-
bozenstvi. Vyraz ,vSeobecny“ zahrnuje i tehdy znamy svét a predevsim dostupnost mista ko-
nani koncilu, coz ve starovéku mélo podstatny vliv na slozeni ucastniki. Tyto nuance proto
oteviraji a nabizi badateliim otazku, zda koncily a unie, kde uz byly jasné vyprofilovany rozdil-
né konfese, nefadit mezi ekumenické a prvni koncily, pfed rozdélenim cirkve, neklasifikovat
jako vSeobecné.

Schatzovo dilo Vseobecné koncily. Ohniska cirkevnich déjin proto doporucujeme nejen jako kva-
litni ¢etbu pro ziskani véeobecného piehledu o cirkvi a klicovych meznicich jeji historie, ale i jako
prirucku ¢i dalsi ucebnici cirkevnich i profannich déjin.

Petra Otypkovd
(TF JU, Petra.Otypkova@centrum.cz)



