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V obecné pedagogické literatute v postkomunistickych zemich je v soucasné dobé castym
tématem otdzka vychovy a vzdélavani ke kompetencim z4aka a studentt vzhledem k jejich
uplatnéni ve spoleénosti a vzhledem ke zvySovani konkurenceschopnosti zemi Evropské
unie na svétovém trhu price. Filosofické zizemi, ze kterého piislusné studie nebo empirické
vyzkumy vychizeji, se vyznaduje pfevizné pozitivistickym smérem pojeti pedagogiky jako
védy.

Pfedlozeny text naopak nabizi ¢tenafi zdkladni vhled do fenoménu, ktery je dzce spjat
s vychovou a vzdélavinim mladé generace, ale kterému neni vénovina vétsi pozornost —
fenoménu lasky. Z textu je patrné, Ze autofi vedle humanistického myslenkového zdzemi
pro své uvahy pfijimaji i zdizem{ myslen{ kiestanského, a to ve velmi $irokém zabéru. Tim
uvadéji do Gvah o vychové a vzdélavani rovinu, kterd se jevi jako velmi aktudlni vzhledem
k morélni krizi sou¢asné spole¢nosti jak v okruhu stfedoevropskych postkomunistickych
zemli, tak v globalnim rozméru celé planety.

Nesouladem mezi roz$ifenym zaméfenim teoretickych vychovné vzdélavacich dvah
v prostoru postkomunistickych zemi a pojetim problému, ktery si autofi knihy zvolili, si
Ize ziejmé vysvétlit déivod, pro¢ byla kniha vydana v anglickém jazyce ve Svycarsku, nikoliv
slovensky ¢i éesky, aby byla sifeji pouzitelnd i pro nase éeské a slovenské prostiedi.

Autory knihy spojuje predev$im jejich kfestansky thel pohledu na smysl lasky ve vyvoji
¢lovéka. Disponuji viak soucasné i rozdilnymi a zdroveni komplementirnimi dhly pohledu:
psychologa a terapeuta na jedné strané a filosoficky zamérené pedagozky na strané druhé.
V samotném textu vsak tyto dva Ghly od sebe uméle neoddéluji, jde spide o vzdjemné
doplniovani pohledu na rtzné jevy spojené s laskou.

Autofi postupuji zptisobem, ktery je v podobnych publikacich obvykly — od definice
zdkladniho pojmu pfes popis pfistupt riznych védeckych disciplin az k historii a sou¢asnosti
vyskytu tohoto jevu v riznych pedagogickych ¢&i spiritudlnich projektech.

Smyslem prvni kapitoly neni dospét k jediné pfesné definici zkoumaného jevu. Autofi
naopak vyuzivaji fenomenologického pfistupu v tom smyslu, Ze vytvéareji syntézu pohledt
raznych autort na fenomén lidské lasky a nechéavaji vystoupit do poptfedi bohatstvi lidské
zkusenosti s laskou ve formé jejich riznych dimenzi. Za takové ,,rozméry lasky“ povazuji
lasku pfijimajici, davajici a ocenujici, kratce je charakterizuji a potom hledaji projevy téchto
dimenz{ v obecné uznavanych typech lasky (ervs, agapé, storgé /naklonnost, sympatie/ a filia).
Uvaha o vlastnostech lasky je text znéjici profesnim pedagogtim cize, jde vlastné o vycet
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tradi¢nich i pomérné nové koncipovanych ctnosti a jejich $ir§i mravni charakteristiku. Pfi
pozorném c¢teni viak opravdu muze poslouzit jednotlivym pedagogim k poloZeni otizek
po charakteru jejich vlastniho vztahu ke svéfené generaci dospivajicich, ale i k vlastni
osobni zZivotn{ praxi. Autofi mezi vlastnosti lisky poéitaji péci, odpovédnost, respekt, tctu,
laskavost, trpélivost, odpusténi, zdvofilost, pokoru, $tédrost a upfimnost. V rimci popisu
nékterych téchto vlastnosti uvddéji zajimavé souvislosti s empirickymi psychologickymi
vyzkumy; epizodicky se jiz uchyluji k vychovnym zdsadim spojenym s laskou.

Ve druhé kapitole se autofi vénuji pohledim raznych filosoft, psychologt a pedagogt
historie i soucasnosti na fenomén lasky. V této ¢isti price jde spise o prehledovou studii,
jejimz cilem zfejmé neni komparace jednotlivych pfistupt k lisce, ale spi$e zachyceni
rozmanitosti perspektiv v pohledu na fenomén lidské lisky ve vztahu k rozvoji osobnosti.
Vysvétluji si tim i skuteénost, ze k jednotlivym koncepcim zaujimaji kritické stanovisko
pouze vyjimelné, jejich styl je spide deskriptivni. Podrobné se vénuji antickym filosofim
(Platon, Aristoteles, Seneca), zvl4stni pozornost vénuji Augustinovi a Tom4si Akvinskému
a poté prechdzeji k novodobym koncepcim (od Pascala az po Wojtylu) s tim, ze vedle
autort jako je M. Scheler, D. von Hildebrand nebo G. Marcel podrobné popisuji i koncept
Schopenhaueriv, ktery je s nimi v pfikrém rozporu.

Dal$im krokem je kapitola vénujici se spiritudlnimu, resp. kfestanskému, chipani lisky.
Autofi se zde pfedevsim odvolavaji na chipéni lasky ve Starém a Novém zdkoné jako cesty
Bozi lasky k ¢lovéku, kterd je vyzvou pro lisku ¢lovéka k Bohu, ale také k ostatnim lidem
a ke svétu a kterd vrcholi v Jezisi Kristu: Pfisel, aby zvéstoval Bozi postoj k ¢lovéku, abychom
si i my osvojili lasku jako zdkladni Zivotni postoj. V pojednini o lasce jako teologické ctnosti
autofi ukazuji na jeji charakter daru, ktery je vsak pfitomny nejen mezi véficimi kiestany
zijicimi ze zdroje Boziho zjeveni, ale ktery je pfitomny univerzalné i mezi lidmi, ktefi se
za kiestany nepovazuji.

Ve ¢&tvrté kapitole se autofi vraceji k porozuméni fenoménu lasky z pohledu psychologie.
Vychazeji z psychoanalytického pojeti lasky zejména Z. Freuda (a z ného vychazejiciho
E. Fromma), ale pozornost vénuji v této souvislosti pfedevs§im humanistickym sméram.
Siroce se zajimaji o duchovni rozmér lasky v pojeti V. Frankla. Zafazuji i zajimavy a méné
znamy koncept ,lasky jako piibéhu® autora R. Sternberga a ,autentické lasky“ R. Maye, ktery
kritizuje psychoanalytické pojeti lasky. Pro kfestansky zaméfené Ctendfe je zvlast dulezitd
stat tykajici se kfestansky orientovanym humanistickym psychologim. Objevné je zde napft.
»pét jazykt lasky“ G. Chapmana, mezi které nepati{ pouze pozornost &i dotek, ale také dar
nebo projevy sluzby. Podobné je tomu s konceptem ,laskavé nedstupnosti“ J. Dobsona.

Vyvrcholenim knihy je rozsahla kapitola tykajici se modelt lasky v edukaéni teorii, kterd
vychizi z pfedchazejicich rozbort filosofickych, teologickych a psychologickych vychodisek
pro pohled na ¢lovéka vzhledem k jeho schopnosti milovat a byt milovan. Autofi podévaji
systematicky pfehled novovékych konceptt lisky ve vychové u znimych osobnosti
(T. Moore, J. J. Rousseau, J. H. Pestalozzi, M. T. Brunswickov4, E. Frébel, L. N. Tolstoj,
E.Keyova, R. Steiner, M. Montessoriov, J. Korczak, V. A. Suchomlynskij, P. Freire). Vyzdvihuji
humanisticky a personalisticky model vychovy jako smér, ktery zahrnuje vychovu v lasce
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a k lasce zejména zménou pedagogického pfistupu k ditéti, smétujici vedle kognitivniho
i k nekognitivnimu rozvoji, k pozitivni motivaci a k rozvijeni indirektivnich vztaht mezi
uditeli a zéky, ale zejména akceptovinim rozméru transcendence, ktery pravé diky postoji
pedagogické lasky kazda vychova obsahuje. To se projevuje zejména u kiestanskych modelt
vychovy vychézejicich z J. Maritaina nebo K. Wojtyly.

Autofi promys$lenou strukturou rozsdhlého textu postupné dospivaji k zavéru, ze liska jako
rozmér vychovy a vzdélani neni zalezitosti pouze télesného, emocionélniho, kognitivniho,
volniho nebo morélntho vyvoje ditéte, ale Ze m4 holisticky charakter zahrnujici v§echny tyto
vrstvy véetné vrstvy smérujici clovéka k transcendenci, tedy skute¢nosti, kterd jeho samého
ptesahuje. Skoda, Ze kniha nevysla také ve slovensting, a je tak svou anglickou jazykovou
podobou éeskému a slovenskému étendfi pomérné vzdalena.
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