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Duchovni péée o nemocné a umirajici v prvnich
ucebnicich pastoralni teologie

(Rautenstrauch, Giftschiitz, Chladek, Stach)’
Zdenék Duda

Péée o nemocné a umirajici, jez vzdy nezavisle na teologickych vykladech a spolecenskych
podminkach patfila k zikladnim dkolim praktické realizace kfestanského zivota, prosla
v souvislosti s celkovou zménou klimatu spoleénosti evropského Zipadu v druhé poloviné
18. stoleti vyraznou proménou. Nové zpusoby a postupy myslenti, v jejichz centru stal ¢lovek
apojmy pokroku, osvéty a §tésti a jimz jsme si zvykli fikat osvicenstvi, zasihly vSechny oblasti
zivota spoleénosti, mezi jinymi socilni, kulturni i ndbozenskou. Jistou pfitazlivost naslo
nové mysleni pfedevsim u svétskych autorit, které se prostfednictvim takzvané osvicenskych
reforem, ¢asto zastiténych formuli obecného blaha, snazily posilit svou moc. V ndbozenské
oblasti se jako inspira¢ni zdroj vedle $irokého pojmu osvicenstvi uplatnily i jansenistické
a dalsi ideje, jez spoleéné pfinesly nové pojeti zboznosti a ndbozenského Zivota vibec.

Zboznost a ndbozenské zachdzeni se smrti také ovlivnily nové pfistupy ke smrti a pozadavek
nového knézského pisobeni na umirajici a pozustalé.? Péée o nemocné a umirajici dostala
nové podnéty a durazy, byl vymezovin a systematizovan jeji idedlni a zdvazny tvar.? Délo se
tak mimo jiné v uéebnicich pastordlni teologie.* Samotny obor pastorilni teologie byl nové
konstituovanou sou¢dsti kinonu teologickych véd a novou univerzitni disciplinou.’

Cilem této studie je na zakladé rozboru prvnich uéebnich textd oboru pastoralni teologie
a kontextu, v némz byly sepisoviny, popsat zikladni vychodiska, postupy a podobu
duchovnipéée o nemocné a umirajici, jez bylajako idealni a zdvazni v rimci univerzitni vyuky
prezentovina budoucim katolickym duchovnim sprivetim.¢ Studie se opird pfedevsim o dva
uéebni texty, jez v éeském prostiedi dosly Sirstho vyuziti.” Vyuka pastoralni teologie se méla
uskute¢tiovat v matefském jazyce posluchact, v nasich zemich tedy v néméiné a &estiné.
Prvni jazykové &eskou uéebnici a jednou z prvnich ulebnic nového oboru vibec byla
kniha strahovského premonstrata Jiljtho Chlidka, jez byla pod nidzvem Poditkové opatrnosti

1 Préce vznikla v rimci projektu specifického vyzkumu GAJU 096/2015/H — Pastorace nemocnych a umirajicich na konci

18. stoleti.

2 Srov. Zdenék R. NESPOR, Demonstrace konfesionality prostiednictvim pohtebnich ritualt v éeskych zemich po vydanf
Toleranéniho patentu, in: Cérkev a smert. Institucionalizace smrti v raném novovéknu, ed. Martin HOLY - Jifi MIKULEC, Praha:
Historicky dstav, 2007, s. 286.

3 K d¢jindm pastorace nemocnych srov. napt. Gottfried ROTH — Hansjorg SCHILD, Das Phinomen der Krankheit

und der Kranken in der Kirche, in: Handbuch der Pastoraltheologie, Bd. 4, Freiburg: Herder, 1969, s. 178-193;

4 Srov. Zdenék DUDA, Nemoc a smrt v opatrné pééi osvicenského pastyte. K déjindm pastorace nemocnych a umirajicich

na konci 18. stoleti optikou prvni éeské uéebnice pastorilni teologie, in: Jednota v mmobosti — Olomouc 2014, Fsrum Velehrad X.,
Olomouc: Refugium, 2015, s. 59-66.

5 Srov. Alois KRISTAN, Pocitky pastordlni teologic v Ceskych gemich, Praha: Triton, 2004. Dile srov. Zdenék DUDA, Historiograficky
obraz po&atkt (¢eské) pastorédlni teologie a jejtho dalstho sméfovani v 19. stoleti, in: Cirkve 19. a 20. stoleti ve slovenské a ceské
historiografsi, ed. Pavol MACALA - Pavel MAREK - Jiti HANUS, Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2010, s. 18-20.
6 Zavazna tabelirni osnova nového oboru pastorilni teologie pracovala s pojmem duchovni pé¢e o nemocné, dal$i zde
analyzované texty s pojmem navitévovani nemocnych.

7 Srov. Kamil CINATL, Katolické osvicenstvi a koncept pastoralni teologie, Kudéj 2/2000, s. 31.
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pastyiské vydina v Praze v letech 1780-1781.8 Druhym a podobné zde analyzovanym
textem byl Cesky preklad dobové nejispésnéjsi a oficidlné predepsané uéebnice videriského
pastoralniho teologa Franze Giftschiitze,’ jiz do ¢edtiny z druhého vydani z roku 1787 pod
ndzvem Pocdtkové pastyiské teologie prevedl olomoucky profesor Viclav Stach.™

Reforma teologického studia a zavazni osnova nové discipliny pastoralni
teologie

Prvniuéebnitexty nového oborupastorilniteologie byly sepisoviny podle tabelirnipfedlohy
této discipliny (1778), zamyslené jako systematické pojednani a uvedeni do praktického
vykonu duchovenského povolani. Pfedloha, jejimz autorem byl tvirce nové koncepce
teologického studia bfevnovsky opat Frantisek Stépan Rautenstrauch,!! byla stvrzena silou
dvorskych dekreta. Stala se tak zdvaznou normou.!? Zisah stitu nebyl ndhodny, béhem
druhé poloviny 18. stoleti si osvicen$ti monarchové narokovali stile vétsi vliv na pfipravu
budoucich duchovnich.

K zésadni reformé teologického studia doslo v podunajské monarchii v poloviné 70. let
18. stoleti. Reforma provedendvjansenisticko-osvicenském duchu méla pragmatické zacilent,
silné orientované na praxi. Vychdzela také vstfic dobovym pozadavkiim po systematizaci,
jednotlivym oblastem teologického mysleni byl vtisknut novy fid a misto. Teologie
a ptiprava duchovnich byla podfizena praktickému pastoraénimu dmyslu.'* Budouci knézi
byli pfipravovini na roli sprivcd duchovenského trfadu, prfedmétem jejich Cinnosti se
méla stit sprava a naplnéni t¥{ hlavnich Gfednich povinnosti. Jejich tkolem bylo poucovat,
posvécovat a podporovat zboznost. K ptipravé na fddny vykon téchto povinnosti slouzila
predevsim pravé nové zavedena disciplina pastordlni teologie.

Zéivazni osnova nového predmétu, jez byla nisledné rozvedena a konkretizovina v nové
vytvarenych uéebnich textech prakticky orientovaného oboru, pracovala s pojmem knézstvi,
u né¢hoz bylo znatelné zeslabeno pfimé pouto k nadpfirozenému Zjeveni. Sestivalo naopak

8  Jilji (Aegidius) Chladek (1743-1806) byl premonstratskym feholnim kanovnikem, od roku 1778 profesorem &eské pastoralky
na prazské teologické fakulté. Zastaval také funkci dékana (1792-1793) a rektora univerzity (1794) a ptisobil i jako cenzor
nibozenské literatury. Srov. Jilji CHLADEK, Pocitkové opatrnosti pastyiské aneb kritkd naucent, jak by se pastjiové duchovni v povoldni
svém chovati méli, 1-111, Praha, 1780-1781.

9 Franz Giftschiitz (1748-1788) ptsobil nejprve jako duchovni u sv. Stépana ve Vidni, v roce 1778 se stal profesorem pastoralni
teologie na videnské teologické fakulté. Jeho ucebnice pastorilni teologie Leitfaden fiir die in den k.k. Evblanden vorgeschriebenen
vydanich (1785, 1787, 1796, 1801, 1811), ptelozena byla také do latiny a &estiny.

10 Vaclav Stach (1754-1831) psobil jako profesor pastoralni teologie v generdlnim i biskupském seminafi v Olomouci, v roce
1799 byl penzionovan. Byva uvidén jako piedstavitel lidovychovnych snah v duchu josefinského osvicenstvi i v souvislosti s
pocitky novoéeské poezie. V roce 1787 vydal znamou Piirucku ucitele lidu. Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Poiitkové k verejnénm v cis.
krdl. gemich predepsanénm vykldddani pastyiské teologie, 1-11, Praha, 1789-1790.

11 FrantiSek Stépan Rautenstrauch (1734-1785) byl od roku 1773 opatem dvojopatstvi Broumov-Bfevnov a také feditelem
teologické fakulty v Praze, pozdéji ve Vidni. Byl silné ovlivnén jansenisticko-osvicenskym myslenim, patfil k presvédéenym
proponenttim (josefinskych) reforem. V roce 1782 byl jmenovan dvornim radou pii Cesko-rakouské dvorské kancelfi a ¢lenem
duchovni dvorské komise. Patfil do okruhu nejblizsich ridcd panovnika. Navrhl a prosadil reformu bohosloveckého studia.

Byl také povéfen zalozenim biskupskych generalnich seminat.

12 Rautenstrauchtv Tabellarischer Grundrif§ der in der dentscher Sprache vorgutragenden Pastoraltheologie je uveden a rozepsin
naptiklad ve sborniku Wege der Pastoraltheologie: Texte ciner Bewusstwerdung. 1. 18. Jabrbundert: Grundlegung und Entfaltung, ed. Anton
ZOTTL - Werner SCHNEIDER, Eichstitt: Franz Sales Verlag, 1987, s. 27-34. K tomu srov. cesky preklad Alois KRISTAN, Pocitky,
s. 54-62.

13 Srov. Josef MULLER, Zu den theologiegeschichtlichen Grundlagen der Studienreform Rautenstrauchs, Tribinger Theologische
Quartalschrift 146/1966, s. 62-64.
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z obsah, jez souvisely s aktivitami zaméfenymi do tohoto svéta a tykaly se vychovy, mravt
a obecného blaha. Duchovni byl nyni mnohem spise nez jako tridentsky idedl zbozného
andélského knéze obétnika vnimén jako osoba dvoji funkce, zisadné jako sluzebnik cirkve

a odvozené jako sluzebnik stitu, Gfednik zavdzany pracovat na poli spasy, stitni sprivy
a svétu imanentniho $tésti."

Knéz jako duchovni sprivce byl jedinym subjektem této (duchovenské) spravy, jedinou
osobou oprivnénou jednat a fesit otdzku pastorace. Obsahem pastoraéni price byla vyuka,
napominani, trestini, téSeni, udileni svitosti a budovéni farntho spoleenstvi. Pastoraéni
prace byla jednosmérn4, vedla od Gfadu duchovniho spravce k jednotlivym farnikim ik celé
farni obci. Subjektem jednani a jedinym aktérem na poli pastorace byl duchovni sprivce;
laici a farni obec byli pfedmétem odpovidajici poudené péce.

Tabelirni predloha nové discipliny délila pfedmét vyuky do étyf vétsich celkd. Na prvni,
Gvodni ¢ést, jez pfindsela prehled zédkladnich termint véetné pastoraéniho ufadu a pastoralni
teologie, navazovaly tfi tematické okruhy odpovidajici tfem hlavnim povinnostem
duchovniho pastytfe. Pé¢e 0 nemocné a umirajici byla zafazena v oddile o povinnosti sprivy
a vysluhovan{ svatosti.

Podobné jako dvéma dal$im hlavnim povinnostem sprivce duchovenského ufadu byl
i povinnosti spravy a vysluhovan{ svatosti pfipsan biblicky zdklad. Odkazovéino bylo na slova
poslani (Mt 28,19-20). Ta se sice p¥imo tykala kitu, pfenesené viak méla zahrnout i ostatni
svatosti. Pojednani tematizujici povinnost spravy a vysluhovani svitosti mélo byt v piistich
ulebnicich strukturovino podle poctu svatosti do sedmi ¢ésti. Pfitom si mélo vsimat pouze
vlastntho udélovini svatosti, vérou¢ni slozka nilezela dogmatice, uéeni o pozadavcich
kladenych na pfijemce svatosti teoretické morilce. Samostatné pro kazdou &ist mély byt
uvedeny tfi shodné okruhy, tykajici se pfijemct svétosti, jejich pfipravy a obfadt a oby¢éejt
pfi vysluhovini. Oporou zde pfitom byl ritual pfislusného biskupstvi, jemuz méla byt
pfizpusobena nauka o obtfadech a oby¢ejich.

Zvlasté bylo upozornéno na tfi takzvané nejdilezitéjsi a nejtézsi materie, které prichazely
na porad pfi zpracovini tématu svatosti pokani, posledniho pomazini a manzelstvi.
Konkrétné tim bylo mysleno uéeni o zpovédnici a tfech ufadech zpovédnika (soudce,
uditele a lékate duii), ,nejvyse dtlezitd duchovni péée o nemocné® a praktické otazky
spojené s uzavirdinim manzelstvi (pfekazky, neplatnost, revalidace, dispenze).” Zavér
&asti vénované povinnosti spravy a vysluhovani svitosti mél byt jesté vénovin pojednéni
o modlitbé a svaté mesni obéti duchovniho sprivce za svéfenou obec.

14 Srov. Rudolf ZUBER, Osudy moravské cirkve v 18. stolet?, 11. dil, Olomouc: Matice cyrilometodéjskd, 2003, zvl4ste s. 85; 150-152.
K reformé teologického studia, dobovému pojmu knézstvi i kontextu dobové teologie vedle citovaného dila déle srov. Hedvika
KUCHAROVA - Zdenék R. NESPOR, Pastor bonus, seu idea (semper) reformanda. Vzdélavani a vychova kléru pro ptsobenti ve
farn{ spravé v éeskych zemich v 18. a na poéatku 19. stoleti, Cesky casopis historicky 2/2007, s. 351-392; Konrad BAUMGARTNER,
Der Wandel des Priesterbildes. Beitrige zur pastoraltheologischen Literatur vor Allem des 17. und 18. Jahrhunderts, in:
Pastoraltheologie: Ein entscheidender Téil der josephinischen Studienveform: Ein Beitrag sur Geschichte der praktischen Theologie, ed. Ferdinand
KLOSTERMANN - Josef MULLER, Wien: Herder, 1979, s. 174-186; Zdenék DUDA, Obrag katolického duchovnibo v pronich
ucebnicich pastordlni teologie (Giftschiity, Chlddek, Stach), v tisku.

15 Srov. ,Pfi svitosti posledniho pomazini musi byt u¢ena celd praxe nejvyse dalezité duchovni péée o nemocné. Také chovini
pastyte k odsouzenym zlo¢inctm je zde zvl4st dilezité prednaset.” Citovano podle éeského prekladu Alois KRISTAN, Pocitky, s. 59.
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Z névrhu osnovy predmétu pastoralni teologie je zfejmé, Ze pastoraci nemocnych a umira-
jicich pfikladal jeji tvirce znaény vyznam. Dobové se navic jednalo o novinku. Pojem nemoci
nabyl pod vlivem medikalizaénich procesu a jansenisticko-osvicenskych snah na vyznamu,
stal se mistem, kde se je$té dalo operovat s pozemskym §téstim a soucasné myslit na $tésti
vééné. Duchovni péée o nemocné nahradila, obsadila a pfeznadila tradiéni kiestanskou
pfipravu na dobrou smrt. Opat Rautenstrauch ji povazoval za jednu z nejobtiznéjsich
a pfitom nejdulezitéjsich oblasti prakticky zaméfenych aktivit duchovniho pastyte.
Doporudoval o ni pojednat v ¢sti vénované svitostné praxi cirkve, i kdyz si byl védom, ze
se jednalo o mnohem §irs$i oblast. Obdobné tomu bylo i u péce o odsouzené osoby, jiz se
pozornosti mélo dostat také na tomto misté a pro niz také platilo, Ze vysluhovani svétosti
predstavuje jen jeji malou &ést.

Dokladem dulezitosti pfisuzované v této dobé duchovni pééi o nemocné byla i skuteénost,
ze promluva duchovniho pastyte u lizka nemocného byla vedle dalsich praktickych znalosti
a dovednosti, zdsadné prednesu kdzini a vyucovini katechismu, souéésti farni konkurzni
zkousky, kterou museli na zikladé nafizeni z ledna 1782 a poté fady dalsich dvorskych
dekrett projit vsichni, kdo zadali o néjakou farnost.'

Pozice a vychodiska duchovni péée o nemocné a umirajici v uéebnicich Jiljtho
Chladka a Franze Giftschiitze

Z Rautenstrauchovy tabeldrn{ pfedlohy vychdzely viechny chystané uéebni texty. Osnova
predstavovala zdvazny rimec, konkrétni ndplni a obsahy vak bylo mozné uchopit tviréim
zpusobem. V ucebnicich se také riznou mérou odrazily dalsi potieby a ptini stitni moci.
Vzorovou v tomto ohledu byla uebnice videnského pastoralisty Franze Giftschiitze, kterd
ve svém druhém vydani odkazovala na témét dvé sté (174) statnich nafizeni.'” Tato skuteénost
byla také divodem jejtho znaéného Gspéchu a oblibenosti u dvora. Jiz v prvnim vydéani
byla pfedepsina jako vieobecni a zdvazni ucebnice pro vyuku pastorilni teologie v celé
monarchii. Vtomto postavenijinahradil az roku 1812 uéebni text Andrease Reichenbergera.'
Rautenstrauchovu predlohu pochopitelné nasledovaly i obé ,&eské® uéebnice, Stachtv
preklad aspésnych Giftschiitzovych Leitfaden i ptivodni uéebni text Jiljtho Chlddka.

Chladkova uéebnice byla strukturovina v souladu s doporuéenou osnovou. Vyznivala velmi
kriticky viiéi dosavadni cirkevni praxi. V prvnim dilu byly stru¢né nastinény déjiny pastoralni
teologie, zminéni byli i ¢esti kazatelé, jistych sympatif se dostalo éeskym bratfim. Nésledné
byla pojednina tematika vyucovini, obecné zisady, homiletika, soukromé vyuéovani. Diraz
byl kladen na individudlni pisobeni duchovnich spravcid na lidi ve farnosti a na metodu
rozhovoru. Vyjadfovin byl tolerantni pfistup k jinovércim i nevéficim. V druhém dilu
vénovaném tématu udileni svitosti bylo vyzdvihnuto pokani jako jediny zdroj napravy

16  Faréfi, ktef se zvlasté osvédéili v takzvaném tfadu duchovni spravy a mohli to dolozit potvrzenim, mohli byt navrzeni

na jinou faru bez farni konkurzn{ zkousky. Promluvu duchovniho sprévce u lazka nemocného jako soudist zkousky nafizoval
dekret z 9. tinora 1784. Srov. Eduard WINTER, Josefinismus a jeho déjiny. Prispévky k duchovnim déjindm Cech a Morayy 1740-1848,
Praha: Nakladatelstvi Jelinek, 1945, s. 132-133.

17  Srov. Gustav PIRICH, Frang Giftschiity (1748—1788) — der erste Wiener Pastoraltheologe. Theologische Grundlinien in Leben und Werk
unter dem Einfluf§ des Jansenisnus, der katholischen Aufklirung und des Ultramontanisnus, Wiirzburg: Seelsorge/Echter, 1992, s. 172-173.
18 Srov. tamtéz, s. 132-134.
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hii$nika, kriticky byl pfitom nahliZen institut odpustka a také jezuitské zpovédni praktiky.
Tématem tfettho dilu byl pfikladny Zivot pastyit, jednalo se asi o nejkriti¢téjsi ¢ast uéebnice.
Knéz zde vystupoval nejen jako odbornik na nabozensky a duchovni Zivot, ale také jako
garant pravniho bezpeéi a jistoty lidi ve své farnosti, napfiklad jako advokat poddanych viéi
bezpravi ze strany vrchnosti.”” Chlidek duchovniho nahlizel jako dobrého pastyte, uditele
mravnosti. Pfiznaény byl v tomto ohledu vyjev na titulni strané jeho uéebnice, kde dobry
pastyt nalézal ztracenou ovci.

Dvorskym dekretem z listopadu roku 1780 byl Chlidkav spis pfijat jako vysokoskolské
uéebnice. Pfedepsin byl pro Prahu a Brno. Jiz od pocitku se stal pfedmétem ostré kritiky
a odmitini. Na autora ulebnice se snesly vytky a urdzky, vinén byl ze zrady knézského
stavu, podezirin z kacifstvi. Chladktv text pry pfi svych pfedniskich pfed inspekci
dvorské komise zesméstioval olomoucky profesor Vaclav Stach a diky tomu mél byt povéfen
prekladem u dvora oblibené uéebnice Giftschiitzovy.” Ta ov§em byla v mnohém radikdlné;jsi
a duslednéjsi, v jistém smyslu 1épe a racionalnéji strukturovana. V josefinském duchu také
nahlizelanaduchovnihojako dfednikastitu,jenz mélmitv pécivécindbozenské, podporujici
obecné blaho. Moralni nauku vyslovné predstavovala jako hlavni obsah evangelijni zvésti,
vérouénd nafizeni vnimala jen jako doprovodny pfivazek.?! Téma spasy jako vééného Stésti
propojovala se §téstim pozemskym a podfizovala je pozadavku mravniho Zivota; téméf se az
stalo funkci morélky. Stachtv pteklad, tistény pod ndzvem Poditkové pastyiské teologie v Praze
v letech 1789-1790, zdhy nahradil uéebnici Chladkovu.??

Péée o nemocné a umirajici byla v Chladkové ucebnici dle Rautenstrauchovych intenci
zasazena do kontextu svitostné praxe cirkve a pojednina v Sesté kapitole druhého
dilu nazvané O svdtosti poslednibo pomagini. Kapitola byla rozdélena do tif &asti. Prvni
a nejrozsahlej$i byla vénovina navstévovani a zaopatfovani nemocnych, druhid si struéné
v§imala svitosti posledniho pomazani a v tfeti zdvéreéné &isti byl navrzen zpusob, jak se
mélo zachdzet s osobami odsouzenymi k smrti.?> Udéleni svitosti posledniho pomazéni,
respektive t¥ poslednich svatosti, dfive hlavni nipl tradiéni kfestanské ptipravy na dobrou
smrt, jak o tom napiiklad svédéi bohati literatura knih arfes moriendi, byla i zde jen soulasti
$irsf duchovni péée o nemocné. A protoze i sebelehéi nemoc se v této dobé jesté témét vzdy
mohla obritit ke smrti, byla také samoziejmé souéasti péce o umirajici.

Stachova, respektive Giftschiitzova, ué¢ebnice vztah mezi svitostnou praxi cirkve a duchovni
pééi o nemocné dale rozvolnila. Udéleni svatosti posledniho pomazani jako by ani nebylo
(nutnou) soulasti této péce. Giftschiitz se nedrzel Rautenstrauchovych doporuéeni
a o duchovni pééi o nemocné pojednal jiz v tfeti ¢asti prvniho dilu své uéebnice.? Zaradil
ji do kapitoly vénované soukromému vyucovini, jimz byla myslena tloha duchovniho

19  Srov. Jan HARVILKO, Jilj{ Chladek a jeho pocitkové opatrnosti pastyiské, Theologickd revue 1-4/2006, s. 382-383.

20 Srov. Alois KRISTAN, Pocitky, s. 92 a dle Frantisek CINEK, K ndrodninzu probugens moravského dorostu knéiského 1778-1870,
Olomouc: Druzina literirni a uméleckd, 1934, s. 71-72.

21 Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Leitfaden fiir die in den k.k. Erblanden vorgeschriebenen deutschen Vorlesungen iiber die Pastoraltheologie,
Wien, 1787, s. 35.

22 Srov. Alois KRISTAN, Pocitky, s. 92.

23 Srov. Jilji CHLADEK, Poditkové, 1. dil, s. 152-203.

24 Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Pocitkové, 1. dil, s. 233-256.
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spravce dbit o to, aby se kazdy z farnik mohl podle svych potieb, stavu a moznosti sezndmit
s kfestanskym uéenim a toto uceni s prospéchem vyuzit ve svém zivoté.”

V duchovni pééi o nemocné vidél autor uéebnice pfedev§im pomoc osobdm, jez se nalézaly
ve zvlastni situaci a jimz bylo tfeba poskytnout potfebnou a stavu odpovidajici atéchu
a ponauéeni. Podobné zvlastni privitni péée se vedle nemocnych mélo dostat i snoubenciim
a dal$im. Duchovni pastyi mél svou radou a piikladem slouzit viem lidem ve své farnosti
a nezanedbat jedinou pfilezitost, kdy by mohl byt prospésny. Takovou pfilezitosti byla
i nemoc a s ni spojené obtize a odtud plynula povinnost duchovnich pastyiad nav§tévovat
nemocné. Cile duchovni péée o nemocné odpovidaly cilim (soukromého) vyuéovéni,
jez mélo pfispét k pouéeni a polepseni dotéenych a obecné k rozmnozeni a posileni Stésti
svéfeného lidu.

Giftschiitziv pfistup k péci o nemocné a umirajici byl silné pragmaticky a po¢ital s prakticky
zacilenou zboznosti. Veskeré jednani mélo byt zbavené povér a netlelnych a nesmyslnych
zvykud a obyc¢eji a mit logické a raciondlni zdivodnéni. Pfitom vSak mél na mysli dobro
Clovéka. Onim ¢lovékem vsak byl, ostatné obdobné tomu bylo i u Chlidka, ¢lovék
s nekonkrétni tvaii, poslusny a vdéény objekt poudené péce. Cil této péée byl vychozim
bodem, obsahy byly zivislou proménnou osvicenského pojmu §tésti a stitni sprivy
a (nabozenska) argumentace uzavienou sklddackou. Do logicky uspofddaného systému
k potvrzeni jiz hotovych ndhledt a pozadovanych vzorcta jednini byla dopliiovana vhodna
zdivodnéni, ¢asto ve formé biblickych citatd.”” To byl ale nejen tenkrit tradi¢ni a obvykly
zpusob.

(Svatostny) obycej posledniho pomazéani

V druhém dilu Giftschiitzovy uéebnice, v éisti vénované svitostné praxi cirkve, byli budouci
duchovni sprivci seznamoviéni s tim, zZe v katolické cirkvi se s odkazem na Jakubovu epistolu
(Jak 5,14) vyskytuje oby¢ej vykonavani modliteb nad téZce nemocnymi, s nimiz je spojeno
nékolikeré pomazini. Tomuto obyceji se mélo fikat pomazini nemocnych nebo také
posledni pomazini.”® Praxe cirkve pfi této aktivité nasledovala biblicky pfiklad. Giftschiitz
ji jen formilné pfifadil k vysluhovani svitosti, terminu svatost vS§ak zimérné nepouyzil.
Zdrzenlivy postoj zachoval i prekladatel Viclav Stach, i on se vyhnul pojmu svitost.”

Pro konkrétni prabéh a podobu vysluhovéni tohoto ,obyéeje“ autor uéebnice ve viem
odkazoval studenty bohoslovi na odpovidajici (vidensky) diecézni ritudl, z néhoz
v poznidmkach bohaté citoval. Z toho je patrné, Ze tomuto ,obyéeji“ nepfiklidal n&jaky
zvlastni vyznam. Otdzku vysluhovini podfidil stivajici cirkevni tradici, dogmatickou
ponechal stranou. Dotkl se pouze nékolika otizek, pfijemci pomazini a jejich pfipravy,
jak to pozadovala zdvazni pfedloha. Vyslovné se zminil, Ze toto pomazani je pouze pro
nemocné, mezi néz poéital i velmi staré lidi, ktefi Zidnou bezprostfedni nemoci netrpéli.

25 Srov. tamtéz, s. 182.

26 Srov. tamtéz, s. 184.

27 K uzivani biblickych cititd v uéebnici videnského pastoralisty srov. Gustav PIRICH, Frang Gifischiitg, s. 196.
28 Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Leitfaden, s. 161-164.

29  Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Pocitkové, 11. dil, s. 144-147.
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Dostate¢nou ,kvalifikaci“ zde byl velmi sedly vék. Naproti tomu uvedl kategorie téch, kdo
pomazini pfijimat nemohli, vzdy s pfislusnym odkazem na vidensky ritudl.*

Pfislusnému diecéznimu ritudlu také byla prenechina otizka, zda posledni pomazini
udélovat pted, nebo po ,,pfijimani Vecefe Piné“.>' Chlddek se této problematiky nedotykal,
poradek jednotlivych svitosti uvadél zcela samozfejmé, stejné jako pojem svatost.
Po zpovédi mélo nisledovat pfijimani eucharistie a v pfipadé potteby i svatost posledniho
pomazani, ptipadné i udéleni plnomocnych odpustkt (generalni absoluce) podle nafizeni
arcibiskupské kancelafe z inora 1750.%

Pfiznaéné je, ze pastoralista Giftschiitz nepropojil vysluhovani ,obyceje® posledniho
pomazini s duchovni pééi o nemocné. Spole¢ni jednotlivym ustanovenim uvedenym
v prvnim a druhém dile uéebnice byla jen snaha, aby duchovni pastyt pfichizejici
zanemocnym nebyl viniman jako posel smrti. V této pozici nemohl odpovidajicim zptasobem
pedovat o nemocné, ani udélit posledni pomazini. Ndbozenské obfady mély mit vétsi
uéinek, kdyz jim pfijimajici jako objekt poucené péée mohl dobfe porozumét a vnimat jejich
smysl. Z praktickych davoda méli tedy duchovni pastyfi pti kazdé pfilezitosti poudovat
farniky o své dloze ve farni obci.** Podobné doporuéenti, stejné jako tehdy jiz tradiéni kritika
odkladani navitévy knéze uluzka nemocného az do hodinky smrti, se objevuje i u Chladka.*

Podoby a cile duchovni péée 0 nemocné a umirajici

Duchovni péée o nemocné se v Giftschiitzové uéebnici v duchu osvicenského antropo-
centrismu zaklddala na diferencovaném a individualizovaném pfistupu k nemocnym.® Cile
zustavaly shodné, konkrétni podoba se ale lisila podle socidlni pfislusnosti, nibozenstvi
adruhunemoci. Pé¢e vychazela z potfeb, stavu a moznosti nemocného, na duchovni spravce
kladla naroky dobfe znat své farniky a umét s nimi dobfe a slu$né komunikovat, ziskat si
jejich davéru. Duchovni spravce mél vzit do Gvahy vék, spolecenské postaveni, majetek,
rodinné vztahy, nibozenské presvédéeni a znalost a zachovavani kiestanské moralky, také
vaznost nemoci. Podle toho mél poznat, jak s riznymi druhy nemocnych nejlépe jednat, jak
jim byt nejvice prospésny. To vyzadovalo poskytnout jim odpovidajici potéchu a ponaudend,
napomenuti a ndpravu. To vSe pfi rozhovorech a névitévich. Duchovni péée o nemocné
pfi absenci svitostného rozméru znamenala predevsim vlastni navstévovini nemocnych.
Obecné méla duchovni pée o nemocné shodné cile jako veskeré aktivity duchovniho
spravce, totiz upokojeni a polepSeni nemocného.”” Konkrétné to znamenalo jednak

30 Srov. tamtéz, s. 146.

31 Podle toho, zda bylo pomazini nemocnych udélovino pfed, nebo po pfijiméani eucharistie, se lisila struktura a podoba
modliteb a jednotlivych ¢asti tohoto pomazani. V Rimském ritualu z roku 1614 (Rituale Romanum) bylo pomazani nemocnych
fazené jako posledni ze tif poslednich svitosti, a stalo se tak v plném smyslu slova pomazénim poslednim. Srov. Benedikt
KRANEMANN, Die Krankensalbung in der Zeit der Aufklirung. Ritualien und pastoralliturgische Studien im deutschen Sprachgebiet,
Miinster: Aschendorffsche Verlagsbuchhandlung, 1990, s. 126-133.

32 Srov. Jilji CHLADEK, Pocitkové, II. dil, s. 164-171. Déle srov. Eduard BRYNYCH, Generilni absoluce umirajicich ¢ili
Pozehnani apostolské v dobu smrti, Casopis katolického duchovenstva 8/1880, s. 582-595.

33 Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Poditkové, 1. dil, s. 233, 239; 11. dil, s. 145.

34 Srov. Jilji CHLADEK, Pocdtkové, 11. dil, s. 153-154.

35 Podobné rozrtiznéna byla i cel oblast soukromého vyuéovani. Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Pocitkové, 1. dil, s. 230.

36 Jednimdechemzde bylovduchu Rautenstrauchova ndhledu opakovano, Ze navitévovini nemocnych je jednou z nejdtlezitéjsich
a také nejobtiznéjsich aktivit Gfadu duchovniho pastyte. Srov. tamtéz, s. 233.

37 Srov. tamtéz, s. 22.
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uklidnit nemocného a povzbudit ho k trpélivosti a odevzdéni se do vile BoZi, jednak vyuzit
stav nemoci k zménéni jeho mysli, polepseni a pfipravé na budouci Zivot. U jednotlivych
kategorii nemocnych osob vsak bylo nutné volit odlisnd slova a obsahy, jak téchto cilt
dosdhnout. V pfipadé vizné nemoci bylo cilem duchovni péle pfipravit umirajictho
na Gté$né a pokojné olekivini smrti.*® Duchovni péée o nemocné mohla také znamenat
Gsili o uzdraventi, to ale jen v zcela omezenych ptipadech. Duchovni sprivce typicky nebyl
odbornikem na 1ékatskou strinku, mél se spide drzet stranou a vyhnout se pfipadnym
mrzutostem, pomluvim a tfenicim s 1ékafi. Jako vieobecny pfitel lidu mél ale zasdhnout
tam, kde se 1ékafe nedostivalo. Argumentem zde byl biblicky obraz Krista, ktery leckdy
dfive uzdravil télo a teprve pak dusi.*

Uzdraveni také nezéviselo jen na lékatskych znalostech a dovednostech, bylo darem, milosti
Bozi. Nejen v nemoci se ¢loveék mél naudit, ze viechno, co mé, pochézi od Boha a je mu
poskytnuto darem. Takové znalost vyzadovala postoj vdéénosti a aktivni spoluprice pfi
sluzbé Bohu, lidem a obecnému dobru.”’ Teologicky pojem milosti jako nezaslouzeného
daru bozské lasky a milosrdenstvi se u Giftschiitze objevoval zcela bézné.*!

Diferencovany pfistup k nemocnym se odréZel i v jasné odméfeném poméru k (tradiéni)
literatufe uréené nemocnym osobim. Obsah takovych knih byl mnohdy pro osvicené
katolické u¢ence problematicky, ¢asto odpovidal odlisnému a odmitanému pojeti zboznosti,
coz bylo velmi zfetelné vidét u témat, kter Gzce souvisela se smrti. Autor uéebnice se zvlasté
vyslovil k modlitbam, jez literatura pro nemocné obsahovala. Ty mély byt bud velmi obecné,
nebo naopak pfilis Gzce zaméfené, coz pochopitelné nevyhovovalo individualizovanému
pfistupu k nemocnym a vyvolavalo spiSe obtize a tézkosti. Zasadnéj$im divodem ovsem
byla skuteénost, ze sebelepsi zbozny text nemohl obsihnout viechny naroky kladené
na duchovni péci o nemocné.*

Modlitbé pfitom vidensky pastoralista priklddal znaény vyznam. Vidél v ni prakticky
prostfedek k posilovani ctnostného zivota a pfenesené i k dosazeni vé¢ného $tésti. Modlitba
meéla ¢lovéka upominat na jeho ptivod a z ného vyplyvajici podfizenost bozské i lidské moci.
Clovéka také méla odvadét od toho, aby se prespiilis zabyval sim sebou, at uz motivem
takového jednini byla pycha nebo nadmérny smutek a malomyslnost. Modlitba méla také
lovéku pomoci ve chvilich, kdy se mu jiz dostalo pouceni a padala na néj slabost. Vkazdém
ptipadé méla vychdzet ze situace konkrétniho ¢lovéka, reflektovat jeho specifika a obracet
se pfimo k Bohu. Modlit se mohl ¢lovék sim, spoleéné s jinymi nebo také spolecné se
svym duchovnim pastyfem. Modlit se mohl také za druhé, typicky za nemocné a umirajici.
Pfi spole¢né modlitbé s nemocnym mél pastyt dbat na to, aby modlitba byla vedle vyse
uvedenych charakteristik kratkd a srozumitelnd.*

38 Srov. tamtéz, s. 234.

39 Podobné bylo argumentovano i u otdzky pfitomnosti duchovntho sprivce pfi operaci nemocného, kterd tehdy byla vzdy dzce
spojena s nebezpedim smrti. P¥{tomnost duchovniho sprivce byla v této zélezZitosti zbyte¢nd, ptipadné nesluini, nebyl v této véci
odbornikem. Pokud si to ale nemocny pfél, mél mu duchovni pastyt vyhovét. Svoji tlohu jinak duchovni pastyt naplnil jiz jen tim,
ze nemocného na operaci, respektive na pfipadnou smrt, dobfe pfipravil a dodal mu potiebné odvahy. Srov. tamtéz, s. 234-235; 256.
40 Srov. tamtéz, s. 231.

41 Srov. Gustav PIRICH, Frang Gifischiitz, s. 197-198.

42 Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Poditkové, 1. dil, s. 238.

43 Spole¢nd modlitba duchovniho pastyte s umirajicim méla konéit prosbou jednak o Bozi pomoc a uzdraveni, jednak

o trpélivost, nadéji a odevzdani se do rukou a vile Bozi. Srov. tamtéz, s. 196-197; 224-225; 238.
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Modlitba méla mit praktické zacileni. Méla naptiklad pomoci umirajicimu poruéit svou dusi
Bohu. Nebyl-li jiz umirajici pfi smyslech, bylo zbyteéné jiz v takové modlitbé pokracovat.
Pfesto si to mnohdy blizci zddali. Z praktickych davodt bylo nutné i vhodné vyhovét.
Duchovni pastyt mohl takovou pfilezitost vyuzit k pouéeni pravé téchto osob. Podobného
pouceni pfi modlitbé se jim mélo dostat, kdyz se jejich stav zménil na poztstalé.* Za takto
nahlizenym pojmem modlitby je tfeba vidét kontext dobového teologického mysleni
i Giftschtitzovu snahu o propojeni pojmu vééného §tésti s pojmem $tésti pozemského.?

Pojeti duchovni péée o nemocné v prvni éeské ucebnici pastoralni teologie bylo do ur¢ité
miry odli$né. Profesor Chliddek ve svych skriptech pfedlozil jednotny idedlni zpasob péée
o nemocné a umirajici, bohaté doplnény konkrétnimi pfiklady chovani a promluv. Po¢ital se
starou cirkevni svitostnou tradici a porfddkem. Odkazoval také na tradiéni literaturu uréenou
nemocnym, mimo jiné na knihy o poslednich ¢tyfech vécech ¢lovéka.* Povinnym tématem
duchovni péée 0 nemocné bylo téma hfichu. Jednotlivé dkony a obtady na sebe postupné
navazovaly, kazdy nemocny a umirajici se v duchu jednotné vyuky mél bud pfipravit na dalsi
kfestansky ctnostny zivot, nebo zemfit zaopatfen poslednimi svitostmi. Na rovinu vychovy
avzdélavani byl ale i zde polozen znaény diraz. Poucovani pfitom neslo jasné christologické
motivy. Duchovni pastyt ptichdzel zanemocnym s Gtéchou, ta spocivala pfedevsim v poznéini
spravného pojmu nemoci. Ve své argumentaci mohl pastyt vyuzit takzvanych dtvodu pro
potésovini nemocnych, uvedenych jiz v prvnim dile uéebnice.” Svym pfistupem mél pfivést
nemocného k ndhledu nemoci jako pfilezitosti a podnétu k dokonalejsimu kiestanskému
zivotu a ukdzat mu i odpovidajici konkrétni zpusoby jednini.*

4

Duchovni pastyt jako subjekt duchovni péée o nemocné a umirajici

Veskeré obsahy duchovni péée o nemocné predstavovaly podle zde analyzovanych uéebnich
text aktivity pouceného jedndni a byly vyhrazeny sprivci duchovniho dfadu. Ten byl
ve svém konani vazan pfislu§nymi pastyfskymi normami a vzorci chovani. Chladek oviem
ve své uéebnici v souladu se star§imi doporuc¢enimi vyslovné pfipoustél vyjimku, ta ale méla
jen omezeny dosah. Duchovni sprivce mohl v pfipadé svého zaneprizdnéni povéfit i jiné
osoby, a to i svétské, aby v jeho zastoupeni vykonaly ndvstévu u lizka nemocného.® Ovsem
subjektem péée zustaval i zde duchovni sprivce.

Duchovni pastyf mél zdsadné pfizpusobit své konini potfebim nemocného a pfichizet
za nim jako dobry pfitel s radou a pomoci, byt nevyzidanou. Vhodné mél vazit cas
anemocného nezatézovat ve spanku a bolestech. Nesluselo se také, aby dival najevo strach,
naopak si mél podinat odvazné, podobné jako jini, ktefi se také z lasky k bliznimu nebo
vlasti ¢asto dostdvali do ohrozZeni Zivota. Z feci jeho st i téla mél vyzatovat klid, rozvaha
a jistota. Pfitom oviem mél pfedchizet nebezpedi a mit na paméti, Ze musi zachovat svij

44 Srov. tamtéz, s. 254-255.

45 Srov. Gustav PIRICH, Frang Gifischiitz, s. 196—197.

46 K duchovni literatufe se nemocny mél obracet pfedevsim jako k prosttedku pro posileni zboznosti a vyuziti ¢asu nemoci

k svému dobru. Mél v ni hledat v duchu pastytova pfistupu a vedeni potéchu a pouceni. Mezi touto duchovni literaturou byly
vyslovné jmenoviny knihy o umudeni Krista a o poslednich ¢tyfech vécech ¢lovéka. A¢koli se naposledy uvedené knihy pfimo
vztahovaly k onomu svétu, toto téma duchovni pastyt sim od sebe neotviral. Srov. Jiljf CHLADEK, Pocdtkové, 11. dil, s. 156-158.
47 Srov. Jilji CHLADEK, Pocitkové, 1. dil, s. 175-177.

48 Srov. Zdenék DUDA, Nemoc a smrt v opatrné pééi osvicenského pastyte, s. 59-66.

49  Srov. Jilji CHLADEK, Poditkové, 11. dil, s. 153-154.
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zivot pro sebe i pro svou obec. Bylo to dulezité z hlediska obecného dobra, z hlediska stitu
i spole¢nosti. Ctnostny zivot mél vys$si hodnotu nez zbyteénd a nerozvazna obét vyvolani
neznalosti nebo zanedbanim béznych prostfedkd uzivanych pro uchrinéni pfed hlavnim
zdrojem nékazy, za niz byly tehdy povazovany rizné nakazlivé vypary.”® Duchovni sprivce
se s pfiklady téchto prostfedkl mohl sezndmit pfimo v ulebnici, nebo pak rozsihleji
v odkazované literatufe, pfiznaéné z protestantského prostfedi.’® Moudré vyhodnoceni
svych moznosti a éasu vystupovalo do poptedi v pfipadé epidemii a moru, kdy bylo tfeba
prokézat co nejsirsimu okruhu nemocnych byt tfeba jen tu nejnutnéjsi pééi. Souéasné bylo
v takovych situacich dalezitym tkolem duchovniho sprivce mirnit lidovou imaginaci,
dodavatlidem odvahy a obecné i ndsledovanim pfilezitostnych zvlastnich nafizeni a pravidel
zabranit dal§imu $ifeni ndkazy.>

Od duchovniho pastyfe se pfi pééi o nemocné oc¢ekivalo mnohé, pfitom se vsak vibec
nejednalo o jednoduchou oblast jeho aktivit. Rada lidi o jeho péci vlastné ani nestala, vidéla
v ném jen predzvést a neodvratitelnost svého konce. Proto k pééi o nemocné patfilo i asili
o zménu smysleni podstatné ¢4sti vefejnosti. Pé¢e o nemocné tak nezaéinala navstévou
u lazka nemocného, ale idedlné mnohem dfive na kazatelné nebo nékde jinde pfi jiném
zpusobu vefejného i soukromého vyucovini. Z druhé strany pak k této pééi také naptiklad
patfila starost o zaopatfeni chudych sirotkd.”® Duchovni pastyt pfi péci o nemocné také
nevystupoval pouze jako lékat dusi a odbornik na véci ndbozenské, ale jako véeobecny uéitel
a rddce, nékdy i ve vécech vlastniho 1ékarstvi, i jako garant vefejného poridku a hygieny.
Ve véem svém jednini mél byt veden odvahou, ale i uméfenosti v gestech a emocich,
predevsim viak opravdovym pritelskym zdjmem o dobro konkrétnich lidi i dobro obecné.

P#iprava na (dobrou) smrt

Duchovni péée o nemocné byla ¢asto pééi o umirajici osoby. Nékdy se nemocny ke smrti
bliZil pozvolna, jindy nihle. Rozdilné okolnosti kladly rozdilné naroky na péci, jiz se mu
mélo dostat. Duchovni pastyf mél rozpoznat, v jaké situaci se nemocny pravé nachézi,
a pfizptsobit tomu své konani. Nékdy mél k dispozici vicero névitév, jindy mohl poéitat
jen s jedinou a s ¢asem navic jesté omezenym a nejistym.

Giftschiitz v nedostatku &asu doporuéoval umirajictho kritce vyuéit v zdkladnich
nabozenskych otizkich a podle moznosti vysetfit stav jeho duse, pfitom ho ale nezatézovat
Uplnym vyzninim hiicht. Chlidek pro stejnou situaci vyzyval duchovniho pastyte, aby
umirajictho napomenul k vykonani zpovédi a pfesvédiil ho k zaopatfeni dal$imi poslednimi
svatostmi. Pokud to &as dovoloval, mohl vybidnuti k pokini a vyznani hficha spojit
s vykladem a objasnénim prospésnosti a smyslu zpovédi, pfipadné mu mohl také vymluvit

50  Srov. napt. Daniela TINKOVA, Zikeind mefitis. Zdravotni policie a verejnd hygiena v pogdné osvicenskych Cechdch, Praha: Argo, 2012.
51 Pied nebezpeénymi vypary mélo chrénit vykoufeni octem, volba spravného mista u hlavy nemocného, nisledné po navstévé
nemocného prochédzka ve vétru a pievledeni odévu. S dal§imi vhodnymi prostfedky se budouci duchovni spravci mohli sezndmit

v knize Pierra Roquese o osobnosti evangelického farte, odkazovino bylo na némecky pieklad. Srov. Franz GIFTSCHUTZ,
Pocdtkové, 1. dil, s. 236-237. Chladek ve své uéebnici vedle prostiedkt takzvané pfirozenych (rovnéz s odkazem na literaturu)
uvadél i prostfedky duchovni, mezi néz fadil modlitbu, nadéji a vlozeni se do viile Bozi. Srov. Jilji CHLADEK, Pocitkové, 11. dil,

s. 155-156.

52 Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Poditkové, 1. dil, s. 255-256.

53 Srov. tamtéz, s. 240.
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predsudky spojené s pfijetim posledniho pomazini. Dostévalo-li se umirajicimu ¢asu vice,
mélzanim duchovni pastyt ptichdzet opakované a prohloubit ndbozenskou vyuku ptinasejici
upokojeni, potéchu a uzitek pro pfipad smrti i uzdraveni.*® Tento ¢as byl také vhodny
k vyhotoveni posledni vile. Duchovni sprivci se méli omezit jen na obecnd doporucend,
umirajici méli upominat pfedevsim na chudé, spolutcast na tvorbé zavéti jim byla dvorskymi
nafizenimi znaéné omezena.” Giftschiitz také v duchu svého diferencovaného pfistupu
a individualizované péce zvlast pojednal otdzku, jak jednat s osobami, které ohrozily svij
zivot pfi pokusu o sebevrazdu nebo zZivot druhého ¢lovéka v souboji ¢i bitce.”

Oba pastoralisté pak zavazovali duchovniho pastyfte strivit s umirajicim jeho posledni chvile
a napomoci mu poruéit dusi Bohu. Aby umirajici nebyl ni¢im rozptylovin a zatéZovan, méli
jeho nejblizsi prenechat misto u lazka duchovnimu a sami se vpovzdaili modlit za jeho dusi.
Giftschiitz zde citoval videnisky diecézni ritual.”” Takovato praxe pfisuzovala duchovnimu
pastyfi roli odbornika na véci tajemné a zdhrobni a pfes viechnu snahu o zménu ho
potvrzovala v roli posla smrti. Racionilni argumentace zde neméla silu zménit prozitek
fascinujici a hrozivé moci lidskou pfedstavivosti asi nejvice obsazeného pfechodového
ritudlu. Chlddkav pozadavek, aby duchovni nebyl tim, kdo prvni nadnese téma smrti,
pfipadné Giftschiitzovo zvazovani konkrétni situace, zda pravdu o blizké smrti vyslovit, ¢i
ne,” zde byly v naznaceném smyslu vlastné zbyteéné.

Péée o umirajici kondila v pfipadé smrti téSenim a vzdélavinim pozustalych, v pfipadé
uzdraveni povzbuzenim k novému opravdovému kfestanskému zivotu. Uzdraveny ¢lovék
mél Bohu prokédzat vdéénost za obdrzenou milost navriceného zdravi, vzpomenout si
na vSechna svd pfedsevzeti uéinénd v dobé nemoci a splnit je. Duchovni sprivce mél
rozpoznat, kde by u uzdraveného ¢lovéka mohlo hrozit nebezpedi néjakého zanedbiéni,
azabrinit tomu, tfeba predepsinim nalezitého pofadku zivota.® Uzdraveny se totiz probudil
do nového Zivota, racionalizovaného, v némz kondnibylo dino védénim. Poznat znamenalo
spravné jednat a ndsledné diky tomu svym piikladem vzdélavat ostatni. Emocialni slozka
avzdy do znaéné miry jedineény prozitek Zivotné vyznamné situace, jakou bezpochyby byla
blizkost smrti, nebyly — v dobovém osvicenském kontextu zcela pochopitelné — viibec vzaty
v tvahu. T kdyz osvicenskd duchovni péée o nemocné byla alesporni v ucebnici videriského
pastoralisty vyrazné individualizovina, vychazela z jednoduchych typizaci a nebrala ohled
na vnitini prozivani, vali a motivace objektu.

54 Srov. tamtéz, s. 249-250; Jilji CHLADEK, Pocitkové, 11. dil, s. 159-160.

55 Chladek také odmital tradi¢ni zbozné odkazy jako ohavnost a jako vyraz touhy po vlastnim prospéchu a lakomstvi
duchovnich. Srov. Jiljf CHLADEK, Pocitkové, 11. dil, s. 176-178. Giftschiitz vécné ptipominal dvorska natizeni zakazujici
duchovnim sepisovat zdvét druhym osobam. Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Poditkové, 1. dil, s. 252-253.

56 Zatimco prvni osoby bylo tfeba potésit a ukdzat jim svou spoluti¢ast a Bozi slitovnou tvéf, druhé bylo tfeba bez okolka
napomenout, ukdzat jim smé$nost predstav o cti a pfivést je k odpusténi a smiteni. Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Poditkové, 1. dil,

s. 249-250. Chladek diferencuje mezi umirajicimi v &4sti, kde se vénuje otdzce speciilni zpusobilosti pro pfijeti svitosti posledniho
pomazani. Srov. Jilji CHLADEK, Poéitkové, 11. dil, s. 180-183.

57 Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Pocdtkové, 1. dil, s. 254-255; Jilji CHLADEK, Pocitkové, 11. dil, s. 179-180.

58 Pastyf nemél nemocnému tajit nebezpeéi smrti, nicméné idedlné méli o smrti jako prvni promluvit pfibuzni anebo 1ékat.
Srov. Jilii CHLADEK, Pocitkové, 11. dil, s. 160.

59  Pastyt mél nejlépe udinit, pokud nemocného neujistil ani o uzdraveni, ani o smrti. Giftschiitz védél, Ze nékdy je 1épe smrt na
né&jaky &as zatajit, jindy okamzité pfiznat. Voditkem pro pastyfe mélo byt ¢teni konkrétni situace na zakladé tif kritérii: stavu téla
a duse nemocného, jeho temperamentu a domécich specifik. Srov. Franz GIFTSCHUTZ, Pocdtkové, 1. dil, s. 251-252.

60 Srov. tamtéz, s. 255-256.
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Zavér

Reforma teologického studia provedeni pod vlivem jansenisticko-osvicenskych ideji
v podunajské monarchii v 70. letech 18. stoleti pfinesla nové ndhledy na osoby duchovnich,
z nichz se snazila vytvofit spravce duchovenskych ufada. Studium ziskalo praktickou
orientaci, kterd se odrazila i ve vzniku nové discipliny pastoralni teologie. Bohoslovci
byli v jejim rimci systematicky pfipravovini na vykon duchovenské sprivy, obecné
na vykon povinnosti pouéovat, posvécovat a podporovat zboznost, samozfejmé v dobové
spravném vykladu, ktery v ndbozenské sféfe akcentoval mravni oblast a propojoval pojem
spasy s pojmy pozemského $tésti a obecného blaha. Soucasti duchovenské spravy byla
i duchovni péée o nemocné a umirajici, dobové nahlizend jako jedna z nejdulezitéjsich
a soucasné nejobtiznéjsich aktivit duchovnich spravet. V tomto smyslu se o ni vyjadfovala
jiz Rautenstrauchova zdvazni osnova pfedmétu pastorilni teologie. Prvni dle ni vzniklé
uéebnice nového oboru tento ndhled opakovaly. Duchovni péée o nemocné a umirajici
byla tehdy novinkou; spolu s pojmem nemoci jako mista do svéta otevienych edukaénich
procesu pfekracovala a nahrazovala tradiéni kfestanskou pfipravu na dobrou smrt. Ztracela
také bezprostiedni vztah k svatostné praxi cirkve, vyrazné napiiklad v dobové nejuspésné;si
uéebnici nového oboru od videnského pastoralisty Franze Giftschiitze. Posledni pomazani
zde pozbylo povahy svitosti a ptestalo byt (nutnou) souéasti péée o umirajici osoby. Tento
pfistup nebyl ojedinély, ale na druhé strané ani vylu¢ny. O nékolik let starsi ¢esky psani
uéebnice Jiljtho Chladka popisovala idedlni obraz jednotné péce o nemocné a umirajici,
jejiz soucdsti byla i cirkevni svitostna tradice a pofiddek poslednich svitosti. Smyslem
a cilem duchovni péée o nemocné a umirajici bylo poskytnout lidem v télesné a dusevni
nouzi Gtéchu a ponauceni, dodat jim pokoje a klidu a pfivést je k polepseni. Tento cil se
nijak nelisil od cila dalsich aktivit duchovnich spravca. Prostfedkem Gtéchy i pouéeni byl
rozhovor, vyklad, ale i modlitba, vzdy zaméfend k Bohu, kratkd a srozumitelnd, reflektujici
konkrétni situaci nemocného. Duraz kladeny v duchu osvicenského antropocentrismu
naindividualizovany a diferencovany pfistup k nemocnym byl pfiznaény a typicky pfedevsim
pro Giftschiitzovu ulebnici. Podoba péée o nemocné a umirajici se méla pfizpusobit
konkrétni situaci a vychazet ze socilni pfislusnosti, vztahu k nabozenstvi a druhu nemoci.
Jedinym uvazovanym subjektem této péée i vSech dalsich pastora¢nich aktivit byl spravce
duchovenského tradu. Jen vyjimeéné mohl byt v této své tloze zastoupen. Ve svém konani
byl vazan piislusnymi normami a vzorci chovani, které se vztahovaly také na fe¢ Gst i téla.
Farni obec pak byla pfedmétem odpovidajici pouéené péce. Spravce duchovenského tradu
pfi pééi o nemocné a umirajici mél byt uéitelem a tésitelem, nabizet poudeni pfinisejici
uzitek a radost z ctnostného zivota, stit se garantem verejného pofidku a hygieny a zbavit
se nalepky posla ohlasujictho smrt. Jako odbornik na véci zdsvétni a pravodce umirdnim to
vSak nemél lehké. I pfi realizaci duchovni péce o nemocné a umirajici mél byt, podobné jako
ve véem svém dal$im jednani, veden opravdovym pritelskym zdjmem o dobro konkrétniho
¢lovéka i dobro obecné.
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Duchovni péée o nemocné a umirajici v prvnich ucebnicich pastoralni
teologie (Rautenstrauch, Giftschiitz, Chladek, Stach)

Abstrakt

Prispévek se soustfedi na jednu z déjinnych podob pastorace nemocnych a umirajicich.
Zamérfuje se na konec 18. stoleti, kdy pod vlivem jansenisticko-osvicenskych ideji doslo
k vyznamné reformé teologického studia a zavedeni pastoralni teologie jako univerzitni
discipliny a kdy se pastorace nemocnych a umirajicich jako duchovni péce o nemocné zacala
profilovat coby jedna z nejvyznamnéjsich a nejdulezitéjSich oblasti aktivit duchovniho
pastyre jako jediného subjektu pastorace. Cilem pfispévku je na zakladé rozboru prvnich
ucebnich textl oboru pastoralni teologie a kontextu, v némz byly sepisovany, popsat zakladni
vychodiska, postupy a podobu duchovni péce o nemocné a umirajici, jez byla jako idealni
azavazna v ramci univerzitni vyuky prezentovana budoucim katolickym duchovnim spravctm.
Studie se opira predevsim o dva ucebni texty, jez v ceském prostiedi dosly SirSiho vyuziti.

Klicova slova: pastorace nemocnych a umirajicich, smrt, nemoc, 18. stoleti, Franz Giftchiitz,
Jilji (Aegidius) Chladek

Spiritual Care of the Ill and the Dying in First Pastoral Theology Textbooks
(Rautenstrauch, Giftschiitz, Chladek, Stach)

Abstract

The paper addresses one of the historic forms of pastoral care of theilland the dying. It focuses
on the end of the 18th century, when under the influence of Jansenist-enlightened ideas an
important reform of theological study was carried out and pastoral theology was introduced
as a university discipline, and when pastoral care of the ill and the dying as spiritual care of the
ill came to be presented as one of the most significant and important sphere of the activities of
the spiritual shepherd as the only subject of pastoral care. The aim of the paper is to describe
the basic points of departure, procedures and form of spiritual care of the ill and the dying,
which was as ideal and obligatory presented to future Catholic spiritual administrators as part
of university study, based on analysis of the first study texts of the subject of pastoral theology
and the context in which they were written. The study is based primarily on two study texts,
which received wider use in the Czech milieu.

Keywords: pastoral care of the ill and the dying, death, illness, 18th century, Franz Giftchitz,
Jilji (Aegidius) Chladek
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