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Chvala vypravéni aneb narativni stezky
vychovy k hodnotdm
Helena Zbudilova

,,Chces-li nékomu ukdzat jeho tvdr a probudit jej ze spanku,
musis jeho tvdf odit v pribéhy”
Nachman z Braslavi

Stavaijici Cislo Casopisu Caritas et Veritas je tematicky zaméreno na Hodnoty ve vycho-
vé. Toto téma bylo pro svou aktudlnost vytyCeno ve spoluprdci s katedrou pedagogiky
TF JU v C. Budgjovicich. Téma vede autorku &ldnku k pfedstaveni konkrétnino zpU-
sobu uvazovdni humanitnich véd v oblasti reflexe skutecnosti vypravénych pribéhU.
Samotny ndzev textu naznacuje, Ze jeho cilem neni naratologickd studie, nybrz Clanek
zdUraznujici vyznam narativity v pedagogickém procesu. ,,Chvdla vypravéni prediji-
ma pozitivni tok textu a ztotoznéni autorky s ,,narativnimi stezkami*, které chdpe jako
jednu z cest vychovy k hodnotdm. V textu rezonuji myslenky vybranych osobnosti (pre-
devsim z oblasti filosofie, literdrni védy, pedagogiky a psychologie), které se vztahuiji
k problému krize hodnot v soucCasné spoleCnosti a Uloze narativity ve vztahu k cilené
zamérené vychové a vzdéldvdni k hodnotdm. Text zdUrazruje pozitiva ,narativnich
stezek" vychovy k hodnotdm, protoze vypravéni piibéhl md v soucasném pedago-
gickém diskurzu své misto.

Krize hodnot v soucasné spolecnosti

V postedukacni dobé (pojem R. Palouse) ovliviiované duchem konzumerismu, ktery existuje
napti¢ kulturami a staty, vnimame, Ze soucasny zptsob Zzivota je veden bez valnych spiritual-
nich a jinych hodnot. Ty se z lidského zivota vytraceji. Pfevladaji hodnoty materidlni povahy
(hodnoty utilitarni) spojené s touhou po vysokém zivotnim standardu, penézich, osobni pres-
tizi a tspéchu. Spolecenska a kulturni realita pronika stale intenzivnéji do oblasti vychovy bez
ohledu na rozvoj citové a mravni slozky osobnosti. Vladimir Spousta ve studii Krize soucasné
spolecnosti a promény hodnot na prelomu tisicileti doporucuje posilovat orientaci na duchovni
hodnoty, na etické a estetické otdzky.! Zapominame, Ze s ostatnimi lidmi nas spojuje sdileni
spole¢nych zivotnich hodnot a vzdjemnosti, tzv. spoluc¢lovécenstvi.? Jan Patocka konstatoval,
ze v postmodernismu ¢lovéku chybi opérny bod, néco trvalého a obecné platného. Onim opér-
nym bodem by mohl byt pravé navrat k , zitym” hodnotam prosttednictvim , vychovy k hod-
notam”.

Pro svét pocatku 3. tisicileti zGstavaji v platnosti slova Ericha Fromma o moderni spole¢nosti

2

jako o ,védeckotechnicky presycené”® a ,lidsky podvyzivené”.* Dochazi k zvéctiovani ¢lovéka,
odcizujici individualizaci a odosobriovani mezilidskych vztaht. Clovék se stava objektem pod

1 Srov. Vladimir SPOUSTA, Krize soucasné spole¢nosti a promény hodnot na prelomu tisicileti, Pedagogika 3/2008, ro¢. LVII], s. 248.
2 Srov. Albert SCHWEITZER, Z mého Zivota a dila, Praha: Vysehrad, 1974, s. 193.

3 Erich FROMM, Mit, ¢i byt?, Praha: Aurora, s. 13.

4 Tamtéz, s. 18.
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raznymi kédy a ¢isly, i jeho duse se zvécnila. Jeho ¢as je dobou displejt a obrazovek, vSeobec-
né virtualizace Zivota jako nekone¢né show s vsudypfitomnou reklamou. V duchu orwellizace
zivotniho stylu se ¢lovék stava otrokem mobilt a pocitact, nad jeho Zivotem bdi , Velky bra-
tr”. Ve véku informatiky a svété médii a internetu se byti promeénilo v déni - za¢arovany kruh
prace, uzivani a spotfebovavani.’ Clovék utikd sam pied sebou a zahlusuje se praci a zaba-
vou. Postmoderni gnoseologicky a hodnotovy relativismus a pluralita vedou k roztfisténosti a
eklekticismu. Pravda se stava prazdnym pojmem, pravo a spravedlnost nastrojem rtiznych in-
terpretaci. Jde o rozklad hodnot, fadu, pravdy a celkti ve prospéch ¢asti.® Tato doba krize hod-
not (v krajni podobé hodnotového a etického nihilismu) je téZ krizi vypravéni. Postmoderni
pseudosvobodny ¢lovék si ndzory netvori, ale vybird. Podle Jana Ponésického tento ¢lovek
funguje v mnohacetnych identitach, a nema-li idedly, nemusi citit vinu ani stud, Ze se jim
zpronevéiil” Stylizuje se do pozice divéka, vnéjsiho pozorovatele, nezaujatého arbitra. Clovék
je schopen v duchu postmoderni flexibility vzdy noveé prevypravét sviij dosavadni zivot. Jeho
iluzivni svét deformované skutec¢nosti je svétem vyprazdnéné symboliky a ztraty déjinného
védomi; svétem zmrzacenym absenci posvatného, rezignaci na rozum i viru. Chybi vhled do
celku, véemu vladne jen specializace. Realita neni vnimana jako soudrzny koherentni celek, ale
jako ,skrumaz nahodilych a proménlivych udélosti”.* Dochédzi k neustalému prehodnocovani
hodnot, jez ve svém diisledku vede k trvalé hrozbé ztraty integrity. Kazd4 absolutni hodnota
miize byt demaskovana jako absurdni, zavanéjici totalitou ¢i rozpadlou metanaraci.’ Vééné a
tradi¢ni hodnoty jsou zpochybiiovany a relativizovany, casto se ztraceji v zaplavé lakavych
nabidek Zivota bez zdvazkd a zodpovédnosti.' Zistala jen jedina neotfesitelnd hodnota - trh.
Zda se, ze postmoderni svét chapajici hodnoty jako oteviené struktury vzdy pfipravené k pie-
hodnoceni je ve své podstaté rezignaci na lidstvi, svobodné rozhodovéni a svobodnou zod-
povédnost." Zygmunt Bauman dokonce vyjadfuje obavy z budouciho mozného piechodu od
typu ¢lovéka-zahradnika k ¢lovéku-lovci. Vyjevuje se ndm obraz ¢lovéka rezignujiciho, pie-
zivajictho v lhostejné prazdnoté svého byti, kde neni Btih ani ¢lovék. Podle Jana Ponésického
»existencidlni vrzenost ¢lovéka do potencidlni naprosté svobody spojend s tzkosti a nejistotou
je v dnesnim svété protiobsazena opakem - spokojenosti a pfesvéd¢enim, ze nikdo nema pra-
vo cokoli pfedepisovat, moralizovat ¢i usmérnovat”.

Charakteristika narativity

Vypréavéni - narativita - je zdkladnim lidskym vztahem ke skute¢nosti. Nic na svété, zadny
¢lovek, zddna véc nemtize byt bez svého pfibéhu. Narativizace je proces, v némz se ¢lovék
zmociuje svéta, pokousi se jej poznat. Zakladni, ptivodni a spole¢nou podobou lidského my-
Sleni je vypravéni piibéhd. Jak pravil Gregory Bateson: ,My lidé myslime v pfibézich.”"* Nas
svét je utkan z pribéht, nas vlastni Zivot je pfibéh. Narativni zptisob sdéleni a chapani je pro
nas zcela ptirozeny. Clovék sam sobé obvykle rozumi v soufadnicich ptibéhu. Vypravim, tedy

5 Srov. Anna HOGENOVA, Postmoderna a fenomenologie, in: Clovék a jeho postaveni ve svété, Jan PONESICKY, Praha: Triton, 2006, s. 181.

6 Srov. Jan PONESICKY, Clovék a jeho postaveni ve svété, s. 108.

7 Srov. tamtéz, s. 22.

8 Jan HABL, Pedagogika a metanarace: pro a navzdory postmoderni situaci, in: Pedagogickd komunikace v didaktickijch, socidlnich a filozofickyjch
souvislostech, Hradec Kralové: Gaudeamus, UHK, 2009, s. 33.

9 Srov. Marek FAJFR, Hodnoty jako vyzva soucasné vychovy, in: Hodnoty ve vjchové, umeéni a sportu. Sbornik z mezindrodni konference konané na
PedF UK Praha, eds. Anna HOGENOVA - Nadézda PELCOVA, Praha: UK v Praze, PF, 2008, s. 84.

10 Srov. Jan PONESICKY, Clovek a jeho postaveni ve svété, s. 163.

11 Srov. Marek FAJFR, Hodnoty jako vyzva soucasné vychovy, s. 81.

12 Jan PONESICKY, Clovék a jeho postaveni ve svété, s. 21.

13 ,We think in terms of stories.” Gregory BATESON, Mind and Nature - a neccesary unity, Toronto, New York, Londyn, Sidney: Bantam,
1980, s. 14.
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jsem. Ale jak jsem? Jakd hodnotova orientace urcuje maj pfibéh v kontextu svéta, do jehoz
metanarace jsem heideggerovsky ,vrzen“? Proménujici moc pribéhti se muaze stat klicovym
prvkem didaktického procesu pfi formovani osobnosti a identity zaka. Slovy Jana Hébla: Je
potteba ucit (se) pfibéhem." Narativni metoda pfedstavuje vysostnou cestu vychovy k hod-
notam. Skrze ni 1ze Zaky ucit hledat, nalézt a stvofit sviij vlastni pribéh. Dobry pribéh, ktery
dava smysl.

Vypravénim se Ize podilet na byti ¢i se jej dotykat; , vypravéje bydli clovek”."” Jako homo narrans
vypravime pfibéhy, a tak ddvame svétu fad. Podle Jifiho Travni¢ka pfedstavuje vypraveéni
pfibéhu jazykové, socidlni a prostorové mysleni: ,Myslice narativné, pohybujeme se v situa-
cich, myslice logicky, jsme odkazani na pojmy.“!¢ Autor zdraziiuje empatickou a mimetickou
funkci pfibéhu a zmiruje jeho ,heuristickou potenci”: ,,V pfibéhu Ziji, jednaji, pfemysleji a
projevuji se vSemi vlastnostmi a schopnostmi postavy, s nimiz konfrontujeme vlastni existenci.
Pribéhy obsahuji modely jednani, které piedstavuji reaAlnou moznost napodoby. Mohou se stat
,zjevenim’, které slouzi k nasledné refiguraci ¢i pfevypravéni svého vlastniho pfibéhu.”"”

Jak uvadi J. Travnicek, vypravéni ndm dava moZnost vystoupit ze sebe a podivat se na sebe
jako na néco jiného.”® V poslednich desetiletich se humanitni védy zabyvaji problematikou
pribéhu. Ve filosofii, teologii, psychologii, literdrni védeé i v kulturni antropologii se od druhé
poloviny 20. stoleti stal pribéh a jeho vliv na ¢lovéka jednim z hlavnich témat odborné disku-
se. V teologické oblasti pfipometime narativni teologii a jeji klicové piedstavitele, jako jsou
napt. G. Lindbeck, H. W. Frei, S. Hauerwas, K. Barth;"” z ¢eskych odbornikd M. Altrichter.”
Pavel Hosek v knize Kouzlo vypravéni (2013) nabizi pohled na pfibéh z hlediska hermeneuti-
ky, literarni teorie, hlubinné psychologie a konkrétni ndboZensko-kulturni tradice, kde vy-
pravéni ptibéht hraje rozhodujici roli. Biblické p¥ibéhy Starého a Nového zdkona a fiktivni
vypravéni krasné literatury , projektuji svét” a nesou v sobé konkrétni porozuméni lidskému
zivotu. Mohou mit objevitelskou a vpravdé motivujici moc.! Jde o vlastni vstoupeni do pii-
béhu a zvnitinéni sdileného narativniho obrazu svéta. P¥ibéhy mohou mit rozhodujici vliv na
zdarny proces postupného dusevniho zréni jednotlived, a tak se vyuzivaji v psychologii pfi
tzv. narativni psychoterapii.?? Smyslem narativni terapie je posun od p¥ibéhu, kterému domi-
nuje problém, k pfibéhu alternativnhimu.?

Z pedagogického hlediska je Zak jako posluchac ¢i ¢tendf vyzyvan, aby angazované vstoupil
do interpretace vypravéného nebo ¢teného, tvoril si své fiktivni svéty, odhaloval archetypy
v postavach, dospival k sebetranscendenci. Lidskym tkolem je vnimat, setkdvat se, rozumét
a jednat.?* Ukolem uéitele je probudit zaky z ontologické letargie, naucit je odemykat p¥ibéh a
odkryvat jej jako vztah k byti.> Zak vystaveny moci ptibéhu mysli, citi, proziva, identifikuje
se, prijimé informace, hodnoti. Vlastni identité rozumi zpravidla jakoZto pfibéhu. Porozumét

14 Jan HABL, U¢it (se) pribéhem, Brno: Host, 2013, s. 7.

15 Srov. Daniela HODROVA a kol., Na cesté ke smyslu. Poetika literdrniho dila 20. stoleti, Praha: Torst, 2001, s. 785.
16 Jiti TRAVNICEK, Vypravéj mi néco. Jak si déti osvojuji piibéhy, Praha - Litomysl: Paseka, 2007, s. 16.

17 Tamtéz, s. 51.

18 Srov. tamtéz, s. 52.

19 Doporu¢ujeme napt. Jaroslav VOKOUN, K rekonstrukci teologie po konci novovéku. Postkriticky pristup, C. Budgjovice: Jihodeské univerzita
v C. Budgjovicich, 2008.

20 Michal ALTRICHTER, , Duchovni” a ,dusevni”. Prispévek z pohledu teologie narativni, Olomouc: Centrum Aletti, Velehrad: Refugium
Velehrad-Roma, 2003.

21 Srov. Pavel HOSEK, Kouzlo vyprdvéni, Praha: Navrat doma, 2013, s. 18.

22 Srov. tamtéz, s. 92.

23 Srov. Jan HABL, Uit (se) pribéhem, s. 49.

24 Srov. Zdensk KRATOCHVIL, Filosofie Zivé pfirody, Praha: Herrmann a synové, 1994, s. 68.
25 Zdenék KRATOCHVIL, Vijchova, ziejmost, védomi, Praha: Herrmann a synové, 1995, s. 55.
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sdm sobé tedy znamend porozumeét si tvaii v tvar pribéhtim. Skrze svou narativni organizaci
dostava zivot tvar, ¥ad, souvislost, sméfovani a smysl. Paul Ricoeur zabyvajici se fenomeno-
logii vypravéni dospivé k pfesvédceni, Ze mezi ,byt” a , byt fecen” je jakési ptvodni, intimni
vzajemnost.*

Narace a mytus

Skute¢nost ma povahu vypravéni a byti pfedstavuje tok déje. Lidska prirozenost jako takovéa
je zakotvena v mytickém svété.” Mytus poskytoval kli¢ k porozuméni svétu, kde se skute¢nost
vypravéla, kde se obraz celku svéta vyjadfoval formou piibéhu.?® Jednota svéta byla deklaro-
vana slovem kosmos. Clovék byl ptizyvan k Géasti na velkém dramatu Zivota, jeho véedni kaz-
dodennost byla tésné spjata s kosmickym dénim (s celkem svéta, pravdou a fadem). Myticky
¢as byl dobou zrodu archetypti lidstvi, vedl ¢lovéka k ritudlnimu jednani. Mytické mysleni se
hodnotové a eticky vyznac¢uje proménou chaosu v kosmos, stavic ¢lovéka pied narok promé-
ny.” Mytus ma hodnotovy, mravni a existencialni obsah; jeho vychovny vyznam pak spociva
v paradigmatech (vzorovych situacich a modelech jednéni).*

Podle filosofa Jana Patocky je ,, mysteriem lidské existence v mytu ,idea fronesis’, spolehnuti
se na sebe. V tom spoc¢iva ,vina ¢lovéka’ a znamena to, Ze ¢lovék neni vinen; jeho bytostnym
urenim je, Ze je vinou.”* Vychovnym smyslem mytu je pfivedeni ¢lovéka k poznani, Ze on
sdm je vybocenim, rozkolem a zmarem, nenajde-li cestu zpét pod zdkon, ¥ad a vyssi smysl.*
Cilem vychovy je vést zranitelnou a zaroven state¢nou lidskou bytost k ti¢asti na svété a Zivoté
a na jeho pokracovani. Mytus vedle poslusnosti tradici a zdkonu zaroven formuje tizas vici
posvatnu.®

Kdyz lidé prestali véfit v kosmogonickou a historickou skutec¢nost svych p¥ibéhti, mytus na-
hradila filosofie, svét vladnouciho logu. Podle Mircea Eliade je v8ak , malo pravdépodobné, ze
by se né€jaka spolec¢nost mohla zcela oprostit od mytu, nebot zdkladni rysy mytického chovani
- prikladny vzor, opakovani, zruSeni svétského ¢asu a splynuti s prvotnim ¢asem - pfinejmen-
$im prvni dva z nich, jsou nerozlu¢né spjaty s kazdym lidskym tdélem”.** Myticka mentalita
neni véci minulosti, nybrz je stdle pfitomna vrstvou sou¢asného proZivani, chdpani a mysleni.

v v

Soudoba vychova se snazi ¢lovéka z rozsedliny mezi mytem a logem vyvést do oblasti logu.
Zakladem problém se stava pojeti filosofie a védy jako negace mytu.*® Skrze umeéni Ize zno-
vuprocitnout k pfibéhtim a tajemnému kouzlu mytopoetickych obrazi. Tyto obrazy a pribéhy
oprosténé od svéta odcizujici objektivity mohou podle Zderika Neubauera poskytnout mozna
i pravdivéjsi a srozumitelnéjsi ptistup ke svétu nez védeckd faktografie.*® Podle Jana Patocky
existuje v kazdém uméleckém dile ,,emociondlni dominanta, ktera funguje jako ucelujici ¢initel

26 Paul RICOEUR, Soi-méme comme un autre, Paris: Sauil, 1990, s. 69. V ftijnu 2015 nakladatelstvi OIKOYMENH vyda ¢esky preklad O sobé
samém jako o jiném.

27 Srov. Zdenék NEUBAUER, Do svéta na zkusenou cili O cestich tam a zase zpitky, Praha: Straky na vrbé, 2010, s. 41.

28 Srov. Nadézda PELCOV A, Filozofickd a pedagogickd antropologie, Praha: Karolinum, 2000, s. 17.

29 Srov. Nadézda PELCOVA, Vzorce lidstvi, Praha: Portal, 2010, s. 25.

30 Srov. tamtéz, s. 21.

31 Jan PATOCKA, Pravda mytu v Sofoklovych dramatech o Labdakovcich, in: Divadelni program Divadla za branou, Sofokles: Oidipus-Antigone,
Praha, 1971, nestrankovano.

32 Srov. Nadézda PELCOVA, Filozofickd a pedagogickd antropologie, s. 20.

33 Srov. Jan BOUZEK - Zdengk KRATOCHVIL, Od myjtu k logu, Praha: Herrmann a synové, 1994, s. 58.

34 Mircea ELIADE, Myty, sny a mystéria, Praha: OIKOYMENH, 1998, s. 20.

35 Srov. Zdenek KRATOCHVIL, Vijchova, ziejmost, védomdi, s. 94.

36 Srov. Zdenék NEUBAUER, Do svéta na zkusenou Cili O cestich tam a zase zpitky, s. 68.
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a ptibéh tak plisobi na ¢lovéka intenzivnéji nez jakékoli raciondlni vysvétleni ¢i rada”.” Tézisté
soudobého mysleni spociva v levé mozkové hemisfére, v raciondlnim uvazovani. Prava he-
misféra vnimad, chape a vyjadiuje skutec¢nost globalné, esteticky, hodnotové. Je bezprostfedné
vystavena ac¢inku symboldi, obrazt, ptibéhti.* Literdrni text umoznuje filosofim-hermeneu-
tikiim vstupovat do konkrétnich pribéhti s presvédcéenim, Ze interpretace jako akt osobniho
setkani s dilem kultury je pfednéjsi nez jakékoli popisy, exegeze a analyzy.* V ricoeurovské
hermeneutice tvoii texty kultury, nekone¢ného mnozstvi symbold, nastroj nasi existence a tou-

N2

hy byti. Proto tato filosofie tolik véfi krasné literatufe a jejim pribéhtm.*

V archaickych dobach prevladala mytickd vypravéni a narativni latky kodujici exemplarni
modely lidskych ¢innosti. V pokro¢ilejSich kulturach 1ze hovotit o celostnim sdileném jazyko-
vém obraze svéta, ktery ma rovnéz narativni strukturu. Jednd se o tzv. velky pfibéh, P¥ibéh,
jenz podle Pavla Hoska , definuje a traduje sdileny obraz reality”.* Metanarace predstavuje
uméle utvarené ,velké vypravéni”, které chce pod jednu stfechu prenést vsechny jednotlivé
mytické zkuSenosti. Stava se pfedpokladem vzniku filosofie nebo ,svétového nazoru”.*? Jan
Habl dospivé k presvédceni, ze metanarace po cela staleti zajistovaly integritu lidskych po-
spolitosti a smysluplnost proZivané reality. Kazda kultura byla podle ného semknuta kolem
piibéhu, ktery byl spole¢né sdilen, tradovan a pfedavan.” Pfibéh osmysloval vSednodennost
a globalné vysvétloval skutecnost. Podle Pavla Hoska je narativni identita spolecenstvi urcena
sdilenou paméti a sdilenou nadéji, ponofenim do spole¢né recitovaného pi¥ibéhu. Jednotlivé
dtlezité pfibéhy jsou v ramci konkrétni kulturni ¢i ndboZenské tradice zfetézeny v jeden ce-
lostni , veliky pfibéh” ¢i ,velky k6d”.* Jan Habl vymezuje tfi zdkladni metanarace - moderni
pfibéh pokroku autonomniho racia, pre-moderni pfibéh transcendentné zakotvenych déjin
spasy (kfestanstvi) a pfibéh déjin seberozvijeni ducha (metafyzika).* J. F. Lyotard v knize
Postmoderni situace (1993) rozliSuje metaptfibéhy ve tfech oblastech - v osvicenském projektu
emancipace lidstva, v idealistické teleologii ducha a historizujici hermeneutice smyslu. Doba
postmodernismu podle ného p¥indsi konec velkym ptibéhdm.*

V postmoderni dobé s paradigmatickou zménou myslenkového klimatu dochazi podle J. F. Lyo-
tarda ke krizi dGvéry v metanarace, jeZ se diky sklonu k totalizovani (diktatorstvi) stavaly
exkluzivnim vykladem skute¢nosti a ndstrojem moci (kolonialismus zapadu, komunismus vy-
chodu).” Jednotny a univerzalné platny obraz, ktery zprostfedkovavaly autority jako védci,
knézi, intelektuédlové aj., byl nahrazen pluralitou obrazt a fe¢ovych her.*

Postmoderni pluralitu chape J. F. Lyotard jako urcitou perspektivu, kterd pocitd s rozmani-
tosti. Postmoderni spole¢nost jiz tedy neZije pro velky celek, velkého hrdinu, velkou ideu.
S prosazenim liberalniho kapitalismu a védecko-technické a informacni revoluce po 2. svétové
valce se hrouti metapfibéh, a znejistuje se tak centralizujici stfed lidskych avah. Pro postmo-

37 Jan PATOCKA, Uméni a éas, Praha: OIKOYMENH, 2004, s. 304.

38 Srov. Zdenék NEUBAUER, O Snéhurce aneb cesta za smyslem byti a pozndni, s. 13.

39 Srov. Zofia MITOSEKOVA, Teorie literatury, Brno: Host, 2010, s. 415.

40 Srov. tamtéz, s. 418.

41 Pavel HOSEK, Proméniujici moc ptibéhu, Cirkevni déjiny 5/2010, s. 88.

42 Vladimir MACURA - Alice ]EDLICKOVA, Pritvodce po svétové literdrni teorii 20. stoleti, Brno: Host, 2012, s. 493.

43 Srov. Jan HABL, Pedagogika a metanarace: pro a navzdory postmodern situaci, s. 31.

44 Pavel HOSEK, Proménujici moc ptibéhy, s. 90.

45 Srov. © Paidagogos, 2012, Jan HABL, Aby ¢lovék neupadal v neclovéka aneb o Komenském a smyslu pedagogického pocinani (online),
dostupné na: http:/ /www.paidagogos.net/issues/2013/2/article.php?id=>5, citovano dne 17. 2. 2014.

46 Jean-Frangois LYOTARD, O postmodernismu. Zdkladni filosofické texty, Praha: Filosoficky tstav AV CR, 1993, s. 143.
47 Srov. tamtéz, s. 102.
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dernu je pfizna¢ny proces dekonstrukce, zkoumani textu ze vSech moznych perspektiv. Je
vylouceno pfisuzovat jakémukoli textu zakladni ¢i kone¢ny vyznam. Ned@veéra v metavypré-
véni je nahrazena davérou v polyvypravéni (multivypravéni). Vaclav Bélohradsky v knize
Mezi svéty & mezisvéty (1997) konstatuje, Ze byly rozevlaty historické svéty. Obraz platénské
jeskyné nahrazuje tento filosof podobenstvim o chladnych mezisvétech, v nichz jsme ,roz-
délali ohné, k nimz pfisedame, poslouchdme a vypravime”.* Metaforicky je toto vypravéni
u ohné filosofii. Soucasnost se rozpadla na hledajici individua a jednotlivé Zivotni piibéhy.
Jako by postmoderni doba zoufale postradala svij vlastni pfibéh.

Narativni stezky vychovy k hodnotam

Soucasna $kola se nachédzi v post-ptibéhové situaci, je skolou bez metanarace. Jak uvadi Jan
Habl v knize Uit (se) pribéhem, Skola diive davala smysl bud’ na pozadi pokroku, nebo vé¢nos-
ti. Tento smysl se véak postmodernitou rusi. Skola ptestala byt garantem vychovné-formativni
role ve spole¢nosti, prestala byt klicovym prostfedkem ke sdileni meta-pfibéhu.”® Ztracenou
metanaraci nahradila masmédia, Z4k se stal klientem pragmaticky pfipravovanym k uplatnéni
na trhu préce. J. Habl pfirovnava skolu bez metanarace k divadlu zbavenému divadelni hry.
Chybi mythos - déj a pointa.” Takova skolni vychova sice pfivadi zaka k aspésnosti, nepriva-
di jej vS8ak domt - k poznani sebe sama a svého smyslu v fadu byti. Nejvétsi nebezpeci skyta
oddéleni zakl od prirozenosti, od jejich vlastniho lidstvi a od zkuSenostni povahy pfirody.
Tento defekt lidstvi je dnes ve spole¢nosti vsudypfitomny. Hleddni pfirozeného svéta bylo
prizna¢nym rysem filosofie J. Pato¢ky. Zdenék Kratochvil v knize Vychova, ziejmost, védomi
(1995) pouziva termin ,denaturace” pi¥irody, ¢lovéka, spole¢nosti, svéta.”? Vyraznym zptiso-
bem toto téma uchopil téz v knize Filosofie Zivé pfirody (1994): , Denaturované substance maji tu
moc, kterou po nich chceme, a prace s nimi je tudiZ bezpe¢na, ale priroda a pfirozenost (natu-
ra) byla zbavena sebe sama, svého vnitiniho Zivota a spontaneity.”>* Rozsifuje se umeélé zivotni
prosttedi, dilo ¢lovéka jako totalni artefakt vytvari novy druh pfirody. Dochédzi ke zpfedmét-
fovani svéta, ve mize degradovat v pouhy objekt. Clovék zaZiva aranzovanou a deformova-
nou skutecnost, obyva iluzivni pseudoautenticky globalni svét. Profanace ,lidského pobytu”
je ¢asto provazena pocitem duchovni prazdnoty. Clovék ztraci schopnost zazit tizas, navazat
vztah dcty. V situaci celosvétové hodnotové krize, kdy vse je pfevadéno na trzni hodnotu, by
soucasnd Skola méla opét najit svou dusi a vzepfit se beznarativni naraci trhu i obecné pftiji-
manému diktatu masmédii.

Postmoderni zivot v pluralité hodnot nesmi pfedstavovat nezavazny Zivot. Vychova v 21. sto-
leti tak stoji pfed nesnadnym tikolem. Véda a kiestanstvi celi bezbfehému relativismu na jed-
né strané a na strané druhé krajnimu fundamentalismu a sektarstvi. Postmoderni pluralita
konfesijni a spiritudlni, prolinani svétt a kultur, neexistence stfedu jako centra hierarchického
usporadani spolecnosti a obraz ¢lovéka uzavieného v postmoderni jeskyni se svym subjekt-
-objektovym myslenim, to vSe je vyzvou pro soucasnou pedagogiku. Jakymi cestami se vydat?
Jednou z cest humanizac¢niho tsili soucasné pedagogiky je rehabilitace narativity v didaktic-
kém procesu. Jan Habl v knize Ucit (se) pribehem (2013) navrhuje v tomto smyslu zavedeni
tzv. didaktické narativizace - zpfibéhovaténi.** Tento metodicky princip pfedstavuje vyuziti

49 Vaclav BELOHRADSKY, Mezi svéty & mezisvéty: reloaded 2013, Praha: Novela bohemica, 2013, s. 34.
50 Srov. Jan HABL, UCit (se) pribéhem, s. 63.

51 Srov. tamtéz, s. 65.

52 Srov. Zdenék KRATOCHVIL, Vijchova, ziejmost, védomi, s. 149.

53 Zden&k KRATOCHVIL, Filosofie Zivé piirody, s. 19.

54 Srov. Jan HABL, Uit (se) pfibéhem, s. 67.
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pfibéhu v pedagogické praxi v roviné psychologické a filosofické v rdmci konkrétnich obo-
rovych didaktik. Autor zaroven vyzyva k rehabilitaci metanarativniho diskursu: , Soucasna
pedagogika by méla hledat takovou metanaraci, kterd by veskera dil¢i didakticka vypraveéni
¢inila autenticka a legitimni.”* Skola podle ného nesdéluje pouze ,neutralni” fakta, ale té7 je-
jich interpreta¢ni ramce. Dil¢i informace a udalosti fadi do velkého ,,syZetu”, ktery urcuje jejich
vyznam - nejen ve smyslu hermeneutickém, ale téZ etickém.* Podle Marka Fajfra 1ze vycho-
vu zalozit na kontinudlnim vypravéni p¥ibéhti jako ,pfibéhil ve smyslu neuzavienych textt,
ve smyslu Feci, kterd se neustéle vypravuje v tisicich variaci”.”

Dynamic¢nost p¥ibéhti by podle jeho nazoru méla odpovidat funkéni hodnoté soucasného
vzdélani a vychovy vyjadfené klicovymi kompetencemi. Ve $kolach se dnes malo vypravi,
predavaji se pfedevsim poznatky. Zdenék Kratochvil v této souvislosti pfipomina Platéntv
ironicky vyrok o vkladani védomosti do pasivni duse jako o ,vkladéani zraku do slepych o¢i”.*
Skola by méla pomoci ptibéhii probudit zakovu dusi, zapalit v ni ohen tak, aby se zak naucil
»Zit ze svého pramene”, zit v autenticité svého byti. Méla by byt skute¢nym prostorem zivého
setkavani tvari v tvar s ucitelem a textem v ryzim autentickém dialogu pti spole¢ném hledéani
otazek a odpovédi. Zakladem pro dialog je zaroven potfeba sebereflexe , o¢ima druhych”.
Ucitel a jeho zivotni pribéh, odrazejici se v jeho hodnotové orientaci a komplexnosti jeho osob-
nosti, v jednoté slov a ¢indi, v duchu klasického ,Exempla trahunt”, sehrava ve vychovné-
-vzdélavacim procesu stéZejni roli. V soucasném skolstvi je potfeba reflektovat pluralitu byti a
zaroven smysl pro nekategorizovatelné lidské hodnoty - pro zkuSenostni poznani a nezistnou
lasku.”

Vyzva Jana Habla k hledani metanarace pro soucasnou postmoderni pedagogiku postedukac-
ni doby neni voldnim ojedinélym. Cely vzdélavaci sektor potiebuje nové definovat svou iden-
titu.® I pfes znacné usili o pedagogickou humanizaci skolstvi ziistava skola stale ,bytostné
funkcionalistickou” a selhdva v kultivaci , celého ¢lovéka”.®! Vychova by méla rozvijet schop-
nost logicky myslet a zarovent vnimat mytus. V zésadé jde o nasmérovani mysli ke svému
zdroji, ideji dobra, skrze chapani pfitomnosti jako brany k vé¢nosti nebo brany k osvicené bu-
doucnosti. V prvnim pfipadé je pozvanim k ndvratu k mysterijnim kofentim viry, k pojeti ¢lo-
véka jako imago dei v tradi¢ni biblické naraci, jako bytosti stvofené pro bytostny vztah s Bohem.
Clovék mé byt svym charakterem reflexi Boziho charakteru, tzn. odrazem nejvétsiho mozného
myslitelného dobra.®> Metanarace nesouci kristovsky pfibéh mucednické lasky asti v transcen-
dentné zakotvené déjiny spasy. Znamena pfijeti evangelia jako dobré zpravy a desatera jako
krestansko-etického kodexu. V druhém piipadé je potteba vychazet z predpokladu, Ze svét
ma smysl a fad, Ze ¢lovéku je dano misto na tomto svété a ze béh svéta smétuje k pokroku.
Predpokladem budoucnosti je hodnotova orientace zaméfena na trvale udrzitelny zivot, na
schopnost ¢lovéka vnaset fad do poruseného svéta. V soucasnosti je nejaktualnéjsim , moralni
pokrok”, jenz zalezi na rozsifovani spoluciténi.®® Hodnoty pfedstavuji opérné body naseho
zivota. Kazdy ¢lovék hleda eticky ideal jako oporu a v pfibéhu svého zivota jej konstruuje.*
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Podle Jana Sokola musi ¢lovék hodnotu ,zahlédnout, vydat se za ni a vytrvat - a to vSechno
sam”.® Zaroven spolu s ostatnimi , tka spole¢ny ptibéh”. Vile konat dobro, jeZ je spojujicim
¢lankem obou zmitiovanych metanaraci, je kralovskou korunou zivota svych nositelt.

Ve své pfimluvé za hledani velkého ptibéhu vyzyva Jan Habl k pokani, odvaze a vife pfi hle-
dani pevného bodu, na némz Ize stavét pedagogicky dim.* Bez idealna nelze budovat real-
no. Zivot je hledani, byti na cest&, vztahovost; svét pak p¥irozenym prostorem sebepromény.
Postmodernismus si nedéla narok na budoucnost, pfitomnosti nic nepfedepisuje. Konstatovali
jsme, Ze postmoderni doba jako by postradala sviij vlastni pfibéh. Avsak neexistuje narace bez
metanarace. Kazdy maly pfibéh je vypravén na pozadi velkého pfibéhu. A tedy i postmoderni
ptibéh, ktery vypravi o nedavéfe v jakykoli pribéh, je ve skute¢nosti metapribéhem. Smysl
soudobého ateismu, v némz je odklon od Boha v osobni roviné paralelnim s jinou formou atei-
smu - s odcizenim se sobé samym -, je v jeho pfekonani. Sdilime nazor Zderika Neubauera,
Ze smysl postmodernismu se vyjevuje jeho zaclenénim do spole¢ného piibéhu déjin spasy.*”

Ukolem hodnotové vychovy (hodnotové pedagogiky) je kultivovat smysl pro hodnoty, naucit
preferovat hodnoty vé¢né pred témi docasnymi, naucit zit pIné v rdmci svych moZnosti. Filosof
Jan Patocka definoval cil Zivota jako ,Zivot sam, jasnost, pfichdzeni k sobé samotnému, nahé
postaveni jsoucna, ziti v autenticité oproti rozptylenosti ,vefejného anonyma’, jde o to nechat
se oslovovat lidmi i vécmi, o vyjevovani”.® Ve kolem nas ma® epifanickou hodnotu a mozna
pravé soucasna postmoderni doba bezbrehé plurality predstavuje tu pravou ptthodnou chvili
ke zjeveni Pravdy a pro ndslednou paradigmatickou zménu, prlomovou proménu spole¢nos-
ti.”” V lané postmoderni spole¢nosti sekularizovanych hodnot vzrasta touha po néc¢em abso-

Vs

lutnim a vzneseném. Nejvyssi tridda hodnot Pravdy, Dobra a Krasy je vé¢nou vyzvou ¢lovéku.

Zaveér

Ve skolstvi by primarné nemélo jit o to, co si Zaci ze $koly odnesou (fakta, dovednosti, kompe-
tence), ale jakymi se stanou. Jde o celistvost télesné-psycho-socidlné-spiritudlni jednoty jejich
existence. Naucit se usebrani se sebou samymi (logos) a usebréni vlastniho logu s logem polis
a kosmu, tj. s logem Celku.” U¢itel by se mél nechat prostoupit rozpornosti doby a mit odvahu
k syntéze. Vybirat ucivo k vykladu text(i s ohledem na rozvijeni hodnotové orientace zakf, vy-
chovavat hodnotami k hodnotam. Z&k by mél hledat odpovédi na vazné otazky existencialni
a etické skrze uméni. Uméni predstavuje vysostnou cestu k sobé, obraci se k dusi a jejim mo-
hutnostem. Slovy Zderika Neubauera: ,, Probouzi, oslovuje a rozeznivd rozmanité mohutnosti
lidské psychiky; promlouva ze svéta, jehoz jsme obyvateli, mluvi v pfibézich, které se sice
nestaly, jichZ jsme v8ak soucasti.””

Vypréavéni pribéht jako bytostné lidsky fenomén predstavuje podle Iva T. Budila antropolo-
gickou konstantu lidské existence.” Cestou narace se utvari identita ¢lovéka. Cit, obraz a slovo
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je vzdy mezi nim a pravym bytim.” Traduje se, ze pravda odénd do pfibéhu projde kazdymi
dvermi. Odlesk evangelia pronikd v$im velkym uménim. A tam, kde v sobé odhalujeme po-
svatné, tam teprve za¢indme byt.” Svét reflektovany ucitelem optikou piibéhti poméha napra-
vé véci lidskych a transcendentnimu zakotventi lidstvi svych z&kd. Piibéh jako bezprostfedni
otisk Zivota otevird tfeti zrak pro transcendentni hodnoty a ptibliZuje nas sokratovskému ide-
alu vééného hledacstvi pravdy, dobra a krasy. Vypravéjme tedy svym détem a zakam piibéhy.
Jsou to tviirci akty, jimiz tvofime svét. Je to ten pravy kli¢ k otevirani tajemstvi Zivota a lidské
existence. Privadi k podstaté duse, do domu srdce svého. , A srdce ma své diivody, o nichz
rozum nema ponéti...“”

Chvadla vypravéni aneb narativni stezky vychovy k hodnotam

Abstrakt Studie pojedndvd o narativhi metodé joko mozném zpUsobu vychovy k hodnotdm. Piibéh a
jeho vliv na ¢lovéka je od druhé poloviny 20. stoleti jednim z hlavnich témat diskuse ve filosofii, teologii,
psychologii, literami védeé i v kulturni antropologii. Z pedagogického hlediska text zdUrazriuje angazova-
ny vstup jedince do pfibéhu v duchu tzv. rehabilitace narativity v didaktickém procesu. Prostfednictvim
pribéhu, ktery umoznuje i v postmoderni dobé vychovné-vzdéldvaci pUsobeni, Ize dosdhnout celistvosti
t&lesné-psycho-socidlné-spiritudini jednoty existence jedince.

Klicova slova narativita; narativizace; vypravéni, piibéh; postmoderni spolecnost; vychova k hodnotdm

A Paean to Narration, or Narrative Paths of Educating to Values

Abstract The paper deals with the narrative method as a possible way of educating to values. The story
and its effect on humans has since the second half of the 20th century been a major discussion topic of
philosophy, theology, psychology, literary theory and cultural anthropology. From the pedagogical point
of view the study emphasizes the reader’s involved entering the story in the spirit of so-called rehabilita-
fion of narration in the didactic process. Physical, psychological, social and spiritual integrity of the unity
of an individual existence can be atftained by means of stories which allow for educational effect even
in the postmodern period.

Keywords narrativity; narrativization; story-telling; story; postmodern society; educating to values
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