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Filozof Konstantin a jeho poslani.

Nékolik pozndmek na okraj cyrilometodéjské misie
Karel Mdacha

... a tak ti posildme tohoto ctihodnéeho

a bohabojného muze, velmi u¢eného filozofa..."
(Z dopisu cisafe Michaela lll. knizeti Rastislavovi.
Fontes rerum Bohemicarum [, s. 191.)

UZ na zacdatku literarizace evropskych Slovan( zaznivd slovo Filozof*. Neni to
bezprostredni vliv tvofici se Evropy, nybrz invektiva prichdzejici z opacného konce
pozdn& puUsobiciho Rima, ne uz caesarsko-imperidiniho — ale z nevlastni, tedy uz
osamostatnélé vychodni Casti, s cenfrem v Konstantinopoli (Cafihradu, Istambulu...)!
A neni to pfimy dotek antické filozofie, nybrz zprosttedkovdni vénované Slovanim
byzantskou teologii...

Zdjem nasich autorl o cyrilo-metodéjskou tématiku existuje od praddvna. Odhlédnuto
od kronik pocind védecky uchopené téma ,slovanské misie" s Josefem Dobrovskym.
A brzy uz ndsleduje i fada dalsich nadsenych badateld.? — Z0stavd nicméné i fada
nedoresenych problém0.?

1 Ke kontextualnimu seznameni s timto tématem viz: Pat LAUER: 2.000 Jahre Christentum. Daten, Fakten
und Hintergriinde yur Kirchengeschichte, Seehamer Verlag, Wezern 1999, 73 ad.;, 1. LENZENWEGER -
P.STOCKMEIER; J. B. BAUER - K. AMMON - R. ZINNHOBLER (Hrsg.): Geschichte der Katholischen Kirche, Styria
1999, 91 ad.;, John Julius NORWICH: Byzanz. (Auf dem Hohepunkt der Macht), 800 - 1070, Bechtermiinz Verlag,
Augsburg 2000, 35 ad.; Monumenta Germaniae historica inde ab a. C. 500 usque ad a. 1500, MGSS (Scriptores)”, Berlin
1826 ff; Fontes rerum Germanicarum, I - IV, (Hrsg. v. ].F. Bohmer), Neudruck 1969; Fontes rerum Bohemicarum, 1,
(vyd.]. EMLER), Praha 1873.

2 Prvni skute¢né kritické zpracovani cyrilometodéjského tématu, v jeho historickém obrysu, podal uz Frantisek
PASTRNEK ve své dtikladné préci, z niz pak vychdzela vétsina Cesky pisicich autort. - Viz Déjiny slovanskijch
apostolii Cyrila a Metoda, Praha 1902.) Svétové nejznaméjsim autorem z oboru Cyrillo-Methodiana se stal, nejen
u nas, Francis (FrantiSek) Dvornik, ktery se mimofddné zaslouZil o respekt svétovych badatelt k fecené
tématice. Brnénsky Josef Vasica pfispél svymi kritickymi edicemi a studiemi k procisténi kritérii védeckého
zpracovani prvni na$i skutecné proslovanské misie. Filolog Milo§ Weingart, nadndrodni slavista Roman
Jakobson, archeologové Josef Cibulka, Vilém Hruby, Josef Poulik - a univerzalni myslitel, ukrajinského
ptvodu, Dmytro CyZevskij, zasadili tthelné kameny moderniho cyrilometodéjského badéani, na némz pak
pokracovala fada dal$ich autorti - zastupné jmenujme alespori jména jako R. Vecerka, V. V. Mares, . M. Vesely,
V1. Vavtinek, O. Krélik - a dalsi, a dalsi, bez nichZ by nebylo dobré tradice.

3 Ztstavam presto jen u klasiky nepfehledné uz dnes cyrilometodéjské literatury. Pfetrvava i mdj dojem,
Ze existuje mnoho z toho, ¢emu se badatelé vyhnuli (z dévodt konfesiondlnich, profesiondlnich atd.,
které nehodlam komentovat), nebo pro co se prosté nikdo neciti kompetentni. Pokousim se ¢ist prameny
cyrilometodéjské misie nezaujatyma oc¢ima, tak, jako bych o celé tématice jesté nikdy nebyl informovan.
A jsem si védom, Ze i hledisko zcela abstinentni ma své meze. Mym ucitelem, nejen v této oblasti, byl mj
nezapomenutelny piitel, Pater Tomas Spidlik SJ (pozdéjsi kardinal) - kapacita v oboru slavistiky, moudry a
svaty muz. Jemu vdé¢im i za to, Ze jsem se v poloviné mého Zivota vratil, jako ,omnium fratrum minimus, solo
nomine christianus...” (,Kristianova legenda”) do svéta ki‘estanstvi. Prosim o strpeni, budou-li nasledujici fadky
komukoli pfipadat neobvyklé, bizardni, nevhodné... - Pozn. autora. - Konstantin, jehoZz jméno je v literature*
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Francka misie (Pravda pfindsena u¢enymi vaganty)

... in confinibus et circa partens regni Boemie, que de eadem lingua et vulgari existunt, sint multi
schicmatici et infideles, qui, cum eis scripturalatine dictur, exponitur vel predicatur, nec intelligere volunt
nec commode ad fidem christianam possunt converti, dictique monachi et fratres vulgare predicatores,
ritum predictum habentes, in dicto regno et ipsius confibus summe necessarii et utiles pro deti laude et
augmentacione christiane fidei noscrantur...” lze poznamenat, Ze neslo o Zadné svoleni vydané
ad personam* obou moravskych apostoldi, nybrz o prvni duchovné-kulturaliza¢ni alternativu
kiestanstvi viibec.

Ze prvni misie na tzemi vychodné od Bavorského lesa jsou provadény némeckymi mnichy,
nahodné: jsou urceny pro tehdy tam Zzijici germanské kmeny (Markomani®’, Gepidové,
Langobardi, Rugierové, Herulové, Kvadové ad.). Kdy tyto misie zac¢inaji, neni zcela jasné, a
stézi kdy bude: je to vSak o staleti dfive nez misie slovansko-byzantska.®

obvykle vyslovovano - ve svém latinizovaném tvaru (nejcastéji, ne** vak vzdy) - témét jednim dechem se jménem
jeho bratra Methodia (ale celkem vzacné ve svém plivodnim, feckém vydéni), je ve skutecnosti individualné od
svého Alter Ego odlisny, jak jen dva sourozenci mohou byt.

* Nemyslim zde jen literaturu odbornou (- vétev ,Byzanto-Slavica”) ale i ty nejobecnéji nejsrozumitelnéji orientované
publikace...

Jejich zafazeni v fimskokatolickém cirkevnim kalendéafi je ovSsem v tyz den - 14. tinora. (A ne ndhodou je onoho
dne uctivana i pamatka Valentina z Terni a Jana Kftitele. - A feholnika Marona (pfedevsim pro okruh syrského
kfestanstvi , jenz rovnéz misionoval v neznamém jazykovém okruhu, a musel pro svou ¢innost tvofit jazykové
novotvary.-) Viz: Lexikon der Namen und Heiligen, Tyrolia Verlag, Innsbruck-Wien 1988, cit. ze 6. vyd., redigoval a
prepracoval Josef GELNI (Brixen).

** Oba svétci uvadéni pod spole¢nym jménem ,, Cyrillus u. Methodius” (s alternativhim oznac¢enim , Kyrillos u. Methodios”),
s. 204. V kalendafi Vychodoiimské cirkve je jejich pamétka vzpomenuta 11. kvétna. Metod je v této souvislosti jmenovan jako
»Methodios-mnich”, a je i samostatné uctivana jeho pamatka jako (arci) biskupa, pfedevsim s ohledem na Metodovo ptisobeni
po smrti jeho (mladsiho) bratra Kyrilla. Viz Das grosse Heiligenlexikon. Patronate, Gedenktage, Leben und Wirken von mehr als 500
Heiligen, vyd. kolektiv bliZze nejmenovanych autorti, Seehamer Verlag GmbH, Weyarn 1999, s. 193.

4 G. MEDOVY: ,,Missio Sancti Methodii inter Slavos”, Roma 1955, DHGE XIII 1177 - 1181.

JeziSova slova, ,P¥ind$im pravdu a jsem pravdou” jsou zivouci etikou obou Misionafi: jejichz identita je méfena
na jejich vefejném piisobeni, a na jejich soukromém Zivoté. Mluvime zde hlavné o Konstantinovi - ale uz dlouha
léta pied Soluniany platila tatdZ logika misif (a tatdZ etické kritéria kladen& na misionate) i pro vSechny predchtidce
feckych vérozvéstii. Konstantin-Cyril pfich4zi do svého misijniho tzemi pfedevsim jako knéz: jeho tikolem je
pokitit, tzn. probudit mistni slovanské kmeny /vyznavajici az dosud slovansky polyteismus), a naplnit tak tkol,
jemuz se zaslibil. Nelze pfitom pfehlédnout, Ze i fransti misionafi byli bez vyjimky knézi, dokonce fadovi knézi
(to jsou dvé kategorie, o nichz se nemluvi: ale dodnes je v Némecku zfetelny rozdil mezi ,,Ordensgeistliche” a
»Weltgeistlich”...), a Ze citi jako svoji povinnost nejen pfinaset spasu, ale i bojovat proti herezim. - A neprithledné
pozadi byzantského kfestanstvi je pro né varovanim. - Subjektivni stanovisko franckych misii je bezpochyby
neméné opravnéné jako stanovisko Solutiant.

®>Snad dplné ze zacatku christianizace tizemi na Dolnim Dunaji (- na hranici tehdejsi Moravy a Dolniho Rakouska
je zmitlovano ptisobeni misionafe znamého v dé&jindch pode jménem ,Severinus” (,Severin von Noricum®),
jemuz dovolil $ifit kfestanstvi uz vitéz nad Zapadorimskou 1151, Odoaker. Severin, nejprve mnich v nékterém
klastefe na Blizkém Vychodé, zacal ptisobit po vyhndni Hunt (- po Attilové smrti, r. 453) mezi germéanskymi
kmeny usedlymi v povodi moravsko-rakousko-panonského Dunaje.

6 Zprav o tom téméf neni. Byva uvadéna kronika, jejimZ autorem je Sv. Paulinus, biskup z Noly: poznamenava
ve své kronice, Ze uz kralovna Markoman, Fritigildis, (355-431) pfijala ve 4. stol. kfest od milanského biskupa
Sv. Ambroze (340-397). RovnéZz pasovsky biskup Pilgrim pise ve své kronice (- poklddané nékterymi za falsum,
ovsem...), Ze Morava byla pokfténa jesté v éfe Zapadotimské a byla pak postupné spravovana sedmi biskupy.
I v ,Legendé Kristidnové” je o tom poznamka. Dle tradice, Fritigildis byla pokifténa pasovskym misonafem
jménem ,Severinus”, poklddanym mistnimi obyvateli za divotviirce a svétce (- a to ve smyslu Augustinové, nikoli
ve smyslu arianském...). Fritigildis méla snad v tmyslu své piijeti kiestanstvi pfenést i na vsechny své poddané.
A v tomto svém rozhodnuti navstivila milanského biskupa Ambroze (kdyZz ho v8ak dostihla, byl pravé zesnuly...)
Vzhledem k tomu, Ze Gétové dobyli Rima uz jako aridnsti kestané, dosahl Severin nejprve oddéleni kirestanstvi
od arianismu. Pamatka Sv. Severina je uctivana kromé diecéze Passau i v diecéznich St. Polten a Viden.
Viz: Dictionnaire de théologie catholique (ed. A. VACANT - E. MANGENOT, resp. E. AMANN, WII, Paris 1930 ad.
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Z hlediska franckého cisate jde o proces duchovni kultivace védomi populace Zzijici na tzemi
,Rise” (- jejiz hranice vsak uz nikdy nebudou definitivné stabilizovany). Neni davodu
pfedem pochybovat o opravdovosti prace némeckych misionafti na Moravé. Poktestansténi’
dosavadnich neprobuzenych, pfirodnich lidi bylo jejich zivotnim tkolem neméné jako
u mnicht ptichédzejicich z Byzantia.

Skola na Velehradé® byla fadné zalozena a schvélena i pfislusnym biskupem®. Pfesto zlistava

zlf

mnoho nejasného. ,Pokiténi” ma v tomto smyslu nejméné dvoji vyznam: pro franckého
panovnika je to diikaz loyality lenika vzhledem ke krdli. Svatostna povaha kitu? Tu
prenechdva suverén misionéfi, vdobrém presvédceni, ze vée bylo u¢inéno pfedepsanym ritem.
- Opakovany kfest (jednou nebo i vicekréte...) neni u téchto iliterarnich kmend vyjimkou®.
Jde spise o religiézné-politicky akt.

Francky systém ma vSude a vZdy v podstaté tutéz logiku: do nové zemé prichéazeji jako prvni
misiondfi... Ve védomi, Ze jdou vstfic jisté smrti (- coz se pravidelné napliiuje - opak byva
vyjimkou...) Nasleduje trestna expedice ozbrojencti, z ¢asti motivovana odmitnutim pok#téni.
Ke kiftu (napf. Sastt) kazdy musi , projit pod jhem” (- akt symbolicky, le¢ nevyhnutelny...)
,Kfest” je casto udilen hromadné... ve treti viné prichdzeji hospodérsti organizatoii,
kolonizatofi atd. Ve ¢tvrté viné pfijdou ucitelé... VSechny tyto stupné jsou spojeny spole¢nym
cilem, spoleénym jazykem, spole¢nym ekonomickym tlakem a nakonec dochazi k prolnuti
krevni spfiznénosti novych generaci.

KdyZ vola cisat Theoderich (ze svého sidla v Ravenné...) vSechny germédnské kmeny do

rozhodujici bitvy proti Alemandm (r. 496), véetné i téch nejvychodnéjsich Germénd, sidlicich na
hranici jako ochrana proti Huntim (- tj. na zapad od adoli Vahu, resp. severozdpadné od Malych

7 Rudolfi Fuldensi Annales, MGSS ], s. 389.
8 Prvni, tedy latinskd Skola na Velehradé byla zaloZena jesté némeckymi Benediktiny - dle odhadu znalct

YNy

nemohla byt troven této skoly pfilis vysoka, a jeji vliv by stézi slo srovnavat s osobnim vyzafovanim Filozofa
Cyrila. Konstantin byl jednim z nejvyznamnéjSich ucencii fecké tradice - a vzhledem k tomu, Ze uz brzy po
svém prichodu na Moravu zalozil sdm svou vlastni Skolu, v niZ se od Zzakii vyzadovala nejen pasivni akceptace
(tam vyucovanych) fragmentt Svatych Pisem, ale navic bylo studovdno a komentovéno evangelium.Viz k tomu

i Vladimir VAVRINEK: Cirkevni misie, Praha 1963, s. 94-95.

? Tak i v legendach, napt. o Sv. Vojtéchovi, je jako by mimochodem naznacovano, Ze jeho magdeburské pokiténi
nebylo prvni, a snad ani ne druhé... (Poprvé snad pokitén mnichem, ktery se ndhodou zastavil na Libici a ujal
se nemluvnéte; podruhé snad fadné, némeckym mnichem, avsak také jesté pod ochranou Slavnikovcti (k nimz
nalezel svym ptivodem). Pro magdeburského biskupa to vSe jesté nebylo dostatenym dikazem, Ze kfest byl
proveden svéatostné... Vidéno i z druhé strany: kdyz musel kniZe Botivoj na Gtéku pred svymi ¢eskymi neprateli
opustit zemi a odejit ,,do exilu” na Velehrad, pod ochranu mocného vladce Svatopluka, byla mu - dle legendy
- velefe ,prostfena” na zemi... Nejsi kfestan, tak jez se psy... Marné se pokousel dokazovat, Ze uz v Praze
pokitén byl (Kym? Jak? Neni jasné...) Pro Metodéje to nebylo presvédcivé... Byl tedy na misté pokitén - znovu
- skute¢nym biskupem: neni viak znamo, podle kterého ritu... (Rimského? Nebo byzantského?) Je samoziejmé,
Ze se to tykalo i jeho manzelky Ludmily... A ovSem i celého doprovodu. Nicméné neni Bofivojav kfest (prave
z nadhozeného hlediska) dostatecné vysvétlen. Viz k tomu pozndmku v mé knize Glaube und Vernunft |,
s. 42 - 43, pozn. 46.

1 Dgjiny obyvatel Ceské kotliny vyhlizeji ve svétle novych vyzkumi ponékud jinak, nez jak tomu chtéla tehdy nova,
»Ceskoslovenska” archeologie, vznikajici v novém stété po r. 1918: pfedevsim mnohem disparatnéji, pokud jde
o etnické slozeni. Bezpochyby existovaly relativné homogenni osady /sdruZzené na principu pokrevni spfiznénosti,
spoleéného majetku; az uz patriarchalné ¢i matriarchalné hierarchizované: zda se vsak, Ze Slované nepftisli
v 5. stol. v jednolité etnické vIné, ale Ze se postupem doby vytvatela jakasi diaspora germanskych, slovanskych
(-apatrnéiprezivajicich keltskych, jak naznaceno vyse) sidlist. Nové hypotézy na zdkladé novych archeologickych
dokladti poéitaji spise s tim, Ze se prevaha slovanského obyvatelstva vytvéfela kontinualné a postupné a ptivodni
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predpoklad, totiz Ze Slované obsadili tizemi , vyklizené” p¥edchozimi populacemi, neplati jednoznac¢né.



3 COI’IJ[CIS
14 2013 veritas

v

Karpat a severné od Dunaje), je stéZi piedstavitelné, ze by vichni odesli naraz. Slo piedevsim
o muze boje schopné (resp. s jejich Zenami a odrostlejsimi chlapci); Ale museli zistat starsi
lidé a malé déti: a rodinni ptisludnici, ktefi by se o né postarali. (Podobné to 1ze pfedpokladat
o puvodnich, keltskych etnikdch, které také nemizi naraz.) Trojdilnd struktura obyvatel
oblasti nazyvané latinskymi prameny , Boiohaemum® a prvnimi germédnskymi zdznamy jako

~,behemeire” je predzvésti pristi etnologické ambivalence lidského substratu rozlozeného na
vychod od Bavorského lesa az k Vysocing, a od pohoii na severu az opét k Sumaveé.

Déjiny L Rise (nazvané pozdéji ,Sanctum Imperium Romanum®, s jesté pozdéjsim dodatkem
,naroda némeckého”) maji mnoho raznych aspekti: avsak uz Karolingové daji fecenému
spojeni christianizace a mocenskych zajma definitivni podobu - trvajici pak az do konce
18. stoleti. Rtizné dynastie nasleduji - systém , suverén - suterén” trva. Francky kral vladne
nad tzemim rozdélenym na mensi, viceméné samostatné spravované celky, ovladané vazaly
krale (,,Graf”). DtleZitou osobnosti je ,Landgraf”, ktery ma za tkol stfezit hranice. To vSe na
odpovidajicim systému pravnim, ekonomickém (- dané!), az po rovinu zdanlivé samostatné-
religiézni, avSak rovnéz analogicky hierarchizovanou. To znamend, ze arcibiskup musi
pochézet z vladnouci rodiny (¢asto bratr vladate), a cela hierarchicka struktura je poplatna
politické struktufe rané sttedovékého statu: volens nolens. V némecky mluvicich oblastech to
bude mit, ]ako prabézny diisledek a nevyhnutelné tak vlastné permanentni konflikt, napjaty
vztah mezi ¥imskou kurii a Ri&i.

OdhliZim od toho, Ze zminéné populacionistické tidaje by mohly miti pronas dnesek dalekosahlé
disledky (- napt. v konceptech nového usporadani Evropy). Zda se v8ak byt pravdépodobné
(- dle trendu archeologického badani), ze germanske kultury na tzemi dnegnich Cech nikdy
zcela nevymizely. (Viz k tomu stovky publikaci pro i proti, z obou sousedicich zemi.)

Tato abeceda politiky nema jen dusledky trividlné jednoduché, ale zasahuje i do pozadi
misionovani, nejen slovanskych zemi. (Zapadni Evropa zakusila fe¢ené procesy uZ mezi
5. - 7. stoletim.) A nemiZeme pochopit tyto - viceméné nevyslovené, avSak nevyhnutelné
-souvislostiani tehdy, pfedpokladame-lijako pfi¢inu pfi¢inseslani viry pro dosud neprobuzena
etnika, integrovana na zakladech polyteismu, animismu etc."

Misie v8ak musi mit i papezsky dispens, a odpovidajici souhlas panovnika konkrétni zemé.
Takové je logika dobové pred-evropské spolecnosti.?

Mohl by vzniknout dojem, Ze vSechna tato preliminaria nemaji se slovanskou misii Cyrila
a Metode]e co do ¢&inéni. Zel, neni tomu tak. Velka vétsina ¢esky psané literatury o moravské
misii péstuje jakysi historicky neodéivodnény ,Pluralis Maiestatis”, a nebere v ttvahu, Ze celé

' Neni tak zcela ndhodné, Ze principy kfestanstvi pfinaseji do germanskych zemi cizinci: vaganti (nebo uprchlici)
vyhnani svymi lok&lnimi hierarchy. Neni ndhoda, Ze pravé v jiznim Némecku (- Reichenau, oblast Bodamského
jezera, Solnohradsko, tizemi Langobard®, Bavoru, Suebii, Durynkd atd. ) ptsobi iroskotska misie: tak o tom
svéddi centra jako Solnohrad, Pasov, Freising, Rezno, Wiirzburg, Eichstitt. (A uz o stoleti pfed nimi misionuji
Gallus, Columban, Koloman (Colman) ad. na tzemi{ dne$niho Svycarska, Tyrol ad.)

ZM0

2°A fada dal$ich - u nds méné znamych misionaft: Disibod v ddoli feky Nahe; Marianus a Annim na
Irrschenberg; Eustasius ve Weltburgu; Magnus (,St. Mang”) v Allgdu; Alto (v Altomdiinster); Ferghal (St. Virgil)
v Solnohradsku; atd. Vznikaji i spory mezi misiemi navzajem: tak stoji Virgil proti Bonifatiovi, ktery je jakymsi
biskupem (s vatikdnskym svolenim) pro misie na némeckém jihu atd. Zmifiuji namatkou misie, majici (jako
stfediska vyzafovani viry) mozny vztah k nasim zemim. Vedle toho existuje oviem analogicky proces v celé
oblasti germénskych etnik. Viz k tomu napft.: Ingeborg MEYER-SICKENDIEK: Gottes gelehrte Vaganten. Die Iren
im friihen Europa, Droste, VMA-Verlang, Wiesbaden.
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moravska historie 9. stol. se sméla rozvinout jen proto, ze Frankové v té dobé bojovali mezi
sebou 0 hegemonii v jejich rozlehlé #isi. (- A kromé toho i proti zbytku té ,, Evropy”, jejiz pojem
je dnes® spojovan uz se jménem Karla Velikého.) Tfeba si uvédomit, Ze Frankové ovladaji
obrovské tzemi - zemi mezi Pyrenejemi a Karpaty, mezi italsko-francouzskou Rivierou
a Severnim motem... ,Velkda” Morava je pro né jen jeden z mensich problémt.

Pocinaje Karlem Velikym, ktery byl cisafem dvojndsobnym: pro kiestanstvi ,fimské”

i, vychodni” a papeZem byl jmenovan , ochrancem kfestanstvi”, si fransti kralové osobovali
pravo zasahovat i do Zivota cirkve (resp. do jeji teritoridlné-politické struktury).™

Neni bez uZzitku mit pfed oc¢ima tyto Sirsi souvislosti. Mnohdy podceriovana vzdélavaci uloha
némeckych misionaid na Moravé (a ovéem i v Cechach) vychazela z nejen némeckych klastert
a neméla druhofadou troveri: kriteridlnim prvkem byl v8ak liturgicky jazyk.” Coz zase ¢asto
nechdpou némecti autofi. ..

Kérygma

Rek Konstantin, prinasejici pojem , Filosofie” do prvnich dochovanych literarnich zdznam na
ptdé Moravy, pfedjima tedy takové pojetifilozofie, které se shoduje s vérou¢nym porozuménim
uméni, uéit se moudrosti. (Re¢eno dnegnim jazykem Némecka, jde o ,Religonsphilosophie”,
- Coz je viceméné mozno jen proto, Ze pfichazi z oblasti cirkve Vychodni...) Christianizace

N

Moravy je v tomto - hlub$im, skrytéjsim - smyslu i prvni kontakt slovanského kulturniho
okruhu s aurou, vyzatujici z Konstantinopole.

Rastislav bude pfesto jeho nechténym (nebyl pfimym potomkem...) a pfed¢asnym néstupcem:
cisat sam tak rozhodne... Rastislav formalné odptisdhne cisafi Ludvikovi vérnost, avSak
praktikuje v podstaté politiku distance k némecko-latinské misii. (A jen diky jeho, od Franku

2 MY

neodsouhlasené, iniciativé mohou Soluniané zacit se svou, od zajmi francké fiSe odchylnou misii.
Za toto stanovisko kon¢i i v8ak Rastislaviv kredit u cisate Franka (coz Konstantintiv navrat do
Rima jaksi stavi do pozadi, a coz historici vesmés ponechavaji stranou svych zédkladnich projektt.

3 Roku 811 dal Karel tizemi jizné od feky Dravy, mezi Dravou a Dunajem, salcburské diecézi, kterou pii této
pilezitosti povysil na arcibiskupstvi. Uzemi severné od Dunaje nalezelo diecézi Pasov. Diky misionovéani
bavorskymi mnichy (vychazejicimi z centra ,Kremsminster”) kitili knézi povolani Kanlingy na Moravé
pfinejmensim sedmdesat let pfed pfichodem byzantsko-slovanské misie. To plati rovnéz pro Zapadni Uhry
(~Slovensko”), podléhajici opét stfedisku v Nitfe.

Je ostatné znadmo i to, Ze francko-bavorsti misionafi pouzivali pfi své praci textt (a také pomocnikil) slovanskych
(také napt. v Korutanech a viibec slovanskych oblastech.). Pfitom byly pfeloZeny z Althochdeutsch do slovanstiny
formule zpovédni. Pfitom vSak nelze fici, Ze 8lo o celkovy a dplny liturgicky jazyk. Viz k tomu: Vladimir
VAVRINEK, opus citatum, 94 ad. passim.

4 Viz k tomu myslenkoveé inspirativni biografii Karla Velikého: S. FISCHER-FABIAN: Karl der Grosse (747- 814),
Tosa-Verlag, Wien 2004, 9 . - Zabavné...

> Nejen misionati z druziny cyrilo-metodéjské, nybrz i fransti feholnici se pokouseli (- a to jesté v dobé pred
Cyrilem a Metodem, pfedkladat moravskym katechumentim tryvky ze ,Starého” i z ,Nového Zakona” v jazyce
Slovanti. (- bezpochyby za pomoci mistnich duchovnich...) Svédéi o tom teyty ze zacatku 9. stol. (, Freisingské
pamatky” a ,Eulogiim Sinaicum”, v archivech knéZzského seminafe v bavorském Freisingu.) Viz k tomu vice v:
Cyrilo — Methodiana. Zur Friihgeschichte des Christentums bei den Slawen (Hrsg. Im Auftrag der Gorres-gesellschaft
von M. HELLMANN - R. OLESCH - B. STASIEWSKI - F. ZAGIBA), KoIn 1964; Acta Congressus historie Slavicae
Salisburgensis in memoriam Ss. Cyrilli et Metodi anno 1963 celebrati, Wiesbaden 1963; Karl BOSL: Der Eintritt Béhmens
in den westlichen Kulturkreis im Licht der Missionsgeschichte; vyd. ,Collegium Karolinum 1.”, Bchmen und Bayern,
Miinchen 1957, 43 - 64.
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Neni pochyb o tom, ze knize Rastislav sledoval svou zadosti poslanou byzantskému cisafi
Michaelovi III. konkrétni politické cile: chtél mit na Moravé samostatnou diecézi a chtél, aby
mu cisaf poslal ,jeho” biskupa, aby ho tim ¢inil nezavislejs$im od némeckého cisate, resp.
vyvaroval mozného spojeni Frankt s Bulhary, na tcet Velkomoravské fiSe. Bezpochyby
bylo $ifeni kifestanstvi vzdy zasazeno do podobnych politickych koncepti. To samo jesté nic
nevypovida o smyslu ani o vlivu fe¢ené misie; jde spiSe o paralelni ptisobeni dvou podstatné
odlisnych tendenci, z nichz se nakonec prosadi do déjin ta silnéjsi.*®

,Biih, jenz chce, aby kaZdy clovék dospél pozndni pravdy (1. Tim, 7,4) a usiloval o vyssi viroveri, vidél
tvou viru a zjevil se nyni, v dnesni dobé, ve vasi reci, coz se jinak dalo jen v dfivéjsich dobdch — aby i vy
jste byli pricteni k velkym ndrodiim, jeZ uctivaji Boha ve svém jazyce.”

V umeérené feci byzantského teologa promlouva moudrost Vychodu a sdéluje knizeti Moravant
poselstvi, které ma rozhodujicim zptisobem ovlivnit duchovni osud ¢eskych zemi. Slovo , filosof”
zde zazniva viibec poprvé v pisemném dokumentu pfislusném nasemu kulturnimu svétu. Ba,
mohli bychom piedpokladat, na Moravu smélo toto slovo dospét d¥ive nez do Cech, vzhledem
k tomu,Ze némecti latinici, misionujici v Cechach, trpéli ptislovecnou nedavérou k filosofii,
pokladajice ji za nastroj d'abltiv. Ostatné, ne docela nepravem (- myslime-li pfitom na bezbarvé
rozplynuti vsech velkych filozofii v pozdnich ideologiich zanikajiciho Velkofimského imperia.
Konstantin pfinasi na Moravu néco tplné jiného, nez co nabizi fimsky ideovy repertoar
(od Plotina a novopythagorikti, novoplatoniki, skeptiki az po epikureismus ¢i ozvuky
stoicismu). Pfesto jde ve zminéném problému jesté o néco jiného.

Ztistaneme-li u pouhého slova ,filozofie”, pak zazniva jeho vyznam v literdrnich pamatkach
Slovanti obyvajicich moravskou oblast v premiéfe. Konstantin v8ak pfinasi ,Radostnou zvést”
kfestanstvi jako byzantsky teolog. Konstantin' se na Moravé chova jako ,, Cyrillus”: do zna¢né
miry i jako védomy nasledovatel ,Cyrilla Alexandrijského”, ,ucitele cirkevniho Byzantiu."
Konstantin je i v tomto smyslu osobnosti mimofadné vzacnou."

Protiklad , rozumu” (,filozofie”) a , viry” (,,teologie”) neni v prvnich Zivotopisech Konstantina
/ Cyrila ndhodny: a uz proto by bylo proti duchu jeho misie spojovat jeho jméno s filozofii,
,otrokyni” teologie.*® V okiidlené vété, snad ptivodem z byzantského 5. stoleti, v niZ je vztah

16 V1adci Moravy maji ke kiestanské misii odlisny vztah. Ani Mojmir (za jehoz panovani kfestanstvi na Moravu
piichédzi, z Pasova a Rezna) se nehodla ztotoznit s karolinskou politikou ve své ¥isi, a nad ni: jedna véak jako
»Realpolitiker”, a neklade Frankéim v podstaté zadny zasadni odpor, védom si limitu svého postaveni.

7 Mnich Konstantin (jak zni jeho kiestni jméno) pfijima teprve krétce pfed svou smrti, ve svych tficeti péti letech,
fadové jméno ,Cyrill”. Jeho mentor, Theokistos, se postaral o Cyrillv pfichod do Fotrova okruhu: Cyrill se pak
stava horlivym Fotiovym spolupracovnikem. Ma ostatné uz vynikajici povést ze své misie mezi Chazary.

8 Etymologicky zni ve jménu , Cyril” (podobné jako v ,Cyriacus”) vyznam ,Bohu zaslibeny”, tedy , oddany”,
vzdavajici se ¢ehokoli individualistického”. Cést kiestanské mse uvozend slovy , kyrie, eleison”, , Kyrie, ma sviij
pocétek pravé zde. Nelze pritom zcela potlacit ani asociaci i s ,,Cyrillem Jerusalémsky”, rovnéz svatofecenym
a také fazenym mezi , Ucitele cirkve”. Viz k tomu: O. BARDENHEWER: Geschichte der altkirchlichen Literatur,
L-V., 5. vyd., Freiburg im Breisgau, 1923, resp. 1924.

19 Patres scholastici” Zili ovSem v klasterech - az na vzacné vyjimky, a prenesli do déjin filozofie tak trochu
i atmosféru klastera; v oné dobé jesté netiprosné asketickou.

PPouzivame zde pojmu ,feckd”, resp. ,fecko-slovanska” misie, s ohledem na liturgicky jazyk, ktery byl pozadim
a vychodiskem prace soluriskych misionart. DileZity je tu zejména rozdil odlisujici Konstantina a Metoda od
némeckych misionafti, ptisobicich v zajmu a ve smyslu liturgie latinské. Nejde zdaleka jen o rozdily pouzivanych
bohosluzebnych jazykii a ani ne jen o diléi dogmatické rozdily, ale o celkového ducha soluriské misie; kterd
pfinasela nabozenstvi osobniho vztahu k Otci, naboZenstvi lasky k bliznimu, laskavosti, tolerance a viitbec méla

v

spiSe raz nauky antropologicko-humanistické. Tim v8im byla povaze Slovant blizsi, neZ mohla byt kterdkoliv
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teologie a filosofie pfirovndvan ke vztahu ,pani a otrokyné”, se objevuje socidlni skute¢nost
vychodofimské cirkve, v niz byly vztahy mezi pany a (domaéacimi) otroky sice naprosto
jednoznacné, nicméné zalozeny na jakési pfirozené laskavosti.**

Nelze ptitom zapominat, ze slovo ,filozof” zazni v dopise byzantského nejvyssiho cirkevniho
reprezentanta, Fotia. I to ma své pozadi?> Uvahy moravského knizete Rastislava (ktery
vystupuje ve svém dopise cisati Michaelovi III. v roce 862 jako kiestansky knize - okolnosti a
datum pfipadného Rastislavova kitu jsou vSak nezndmy) tykajici se rozporné ¢innosti riiznych
misionaiti na jeho Gizemi, naznacuji jeho pochyby o smyslu takové prace.

Rastislav nechaval dosti dlouho ptisobit rtizné misie, v dobré nadéji, Ze ,spravné” pojeti
kiestanstvi se prosadi. Vysledkem préaci misii byl ziejmé zklaman. Moravské kiestanstvi,
navazujici snad na jesté starsi kofeny, bylo uz v dobé Mojmirové (+ 846) do té miry rozvinuto,
ze muzeme pokladat Mojmirovu dobu za pocétek, ba snad za dokonceni christianizace. Zda se
dal Mojmir sam pokitit, neni znamo.

Historicko-politicky kontext Cyrillo-Methodiana je v feci , dé€jin diplomacie” inscenovan na
zcelajiné trovni, nezjakje to tradovano v podobé zlomki v ,,Monumenta etc.”. Dle redlpolitické
verze existuje souvislost s udalostmi v hlavnim mésté Vychodofimské fise z let 847 az 860,
kdy byzantsky patriarcha Methodios umird, jeho nadstupcem se stava Ignatios (eunuch a syn
cisate Michaela I., ktery musel abdikovat.) V nepfehledném kontextu udélosti, intrik a brutalni
intervence ruské flotily v pfistavu se posléze objevuje na vrcholu hierarchie silnd osobnost,
patriarcha Fotios...

Az potud Ize cyrilometodéjskou legendu zasadit do pfijatelného politického ramce. Konflikt
Fotia a papeze Mikulése 1. je soucasti udélosti této doby. (Tfeba podotknout, Ze byzantské
déjiny oné doby jsou psany a vykladany v podobé spiSe proti-vatikanské nez objektivné...)
Navic hrozi nebezpeci aliance bulharsko-francké (- kral Ludvik Némec se spojuje s bulharskym
chanem Borisem, ktery mu za franckou podporu jeho mocenskych néarokt slibuje, Ze on a
vsichni jeho poddani se daji pokitit...)

Fakt, Ze pravé za téchto okolnosti se objevuje v Konstantinopoli poselstvo ptinasejici dopis
moravského kniZete Rastislava, 1ze snad povazovat za historickou ndhodu: takovych nahod je
v dé&jinach jen vzacné. Photios dostava Sanci, spojenim s Rastislavem posilit nejen kiestanstvo,

ale takeé rozsirit sviij vliv na byzantskou politiku, a také posilit sviij koncept christianizace proti
papezi Mikulasi.

Rastislavova nabidka pfichazi Photiovi v pravy cas. Protoze vSak ,na Moravach” ptsobi
také fransti misionafi, je byzantsky problém (dfive nez se stane konfliktem) transplantovéan
(takfikajic v prenatdlnim stadiu) do zemé, kterd stéle jesté uctiva sva praslovanska bozstva.

misie zdpadni, prichazejici takifikajic ,z druhého biehu”.

2 Viz k tomu klasické historické zpracovéani rozpadajiciho se Rima: Eduard GIBBON: Der Untergang Roms,
(Ungektirzte Textausgabe, vyd. Alexander KLEINE, Emil-Vollmer-Verlag, v némecké verzi Phaidon Verlag
GmbH, Essen, (nedatovano), ISBN 3-88851-169-0. Viz téz: Jean-Claude FREUDOILLE: Lexikon der romischen Welt,
tibersetzt und hrsg. von Robert HILGERS, Nikol Verlagsgesellschaft, Hamburg 2005.

2 Viz k tomu Fontes rerum Bohemicarum (dale jen FRB) I, 43 - 44 (,,Das Leben des Hl. Metod”), resp. FRB I, 27
(~Das Leben des HI. Cyrill”). Uvadim star$i némecky nazev, fixovany v Monumenta Germania historica, odkud
bezpochyby pochézeji i prvni ¢eské preklady zminénych kronik.
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Paralelné k tomu se vyviji vojenska situace Byzance ku prospéchu konstantinopole: cisafovo
vojsko dosahuje jednoho vitézstvi za druhym. Cisaf (nyni uz Michael II.) vzkazuje roku 865
papezi Mikulasi, Ze je pfipraven dosavadnilatentniideovou véalku proménit ve valku skute¢nou
a hrozi tazenim svého vojska na Rim. I kdyZ je celkem nepravdépodobné, ze Byzanc by byla
tuto hrozbu uskutec¢nila, muselo byt ze strany Rima cosi podniknuto. Diplomaci umoznila,
ze byli v r. 866 dva biskupové (Pavel z populonie a Formosus z Porta) vyslani ke dvoru
bulharského chana, a Ze se tento rozhodl uzaviit s Rimem konsens: poslal k papeZi soupis
106 spornych otézek, na nichZ je tfeba se dohodnout. Slo o viceméné pragmatické problémy
nikoli o principialni otdzky viry. Boris obdrzel z Rima uspokojivou odpovéd.. (P¥iblizné asi
tak, Ze neni proti cirkevnimu duchu, aby jak muzi, tak i Zeny nosili kalhoty; neméné jako
turban (s vyjimkou névstévy kostela; ze zakaz umyvat se ve stiedu a v patek je nesmysl; Ze
neni diivod, nekonzumovat mléko a syry v postni dobé. Na druhé strané, Ze je nutno trvat na
zékazu bigamie a povér vibec...)

Bulharsky chan byl s fimskou odpovédi spokojen, a slibil Rimu vé¢nou vérnost. Kromé toho
vypoveédél vsechny pravoslavné misionaie ze své zemé. Pavel a Fomosus byli cely nasledujici
rok zaméstnani kazanimi a udilenim kitu. (A jim nésledoval zastup biskupt a knézi, ktefi
pokracovali v jejich dobrém dile...)

Tato diplomaticko-vojensko-politickd historie neni tim nejdialeZitéjsim faktorem v kontextu
udélosti, obklopujicich cyrilo-metodéjskou misii: neni v8ak ani né¢im, co 1ze zamlc¢ovat.

Filozof Konstantin ponechava, coje cisatfovo cisafi, a co je Bozitho Bohu: a spoléhd na nezvratnou
silu Slova JeziSova evangelia. Konstantin je misionaf, ne politik. Jeho tkolem je misie - a
v jeji dlouhodoby, ba vé¢ny smysl pevné véii. Tato skdlopevna axiomata, v nichz se ,filozofe
nébozenstvi” vzdy bude odliSovat od pestrého repertoaru saecularnich filozofickych fakult,

jsou Konstantinovym piesvédcéenim.

Moravsky vérozveést ,Cyril” neni pfitom ani tak , charismatik”? jako spise , kerygmatik”: tedy
ten, ktery cilevédomé potlacuje sva ryze osobni ,pro et contra” ve prospéch svého svého
nadosobniho, vérou¢ného tkolu. Ne-li v ¢emkoli jiném, tedy uz v tomto rozliseni dvou
protoreckych pojmti je i rodil ,filozofie” a ,teologie”.

Podstatou cyrilometodéjské misie je jeji kerygma. Toto tézko pfelozitelné slovo kiestanstvi
naznacuje - na rozdil od ,charismatickych osobnosti” vnitini duchovni obsah aktu, , ideu”
nezavislou na jejim vnéjsim tvaru. Osobnost obou apostolt Slovanstva prostupovala jejich
uceni; a bez tohoto uceni by byla ni¢im: na jeho pozadi nariistali naopak oba vérozvésti do
nadlidskych rozmér.

~Kerygma” znamena v této souvislosti rub pojmu ,charisma” (zhruba: poslani), ktery
naopak charakterizuje misie zapadoevropské. Akcent je u ,kerygmatik” pfesunut na vnitini
nadindividudlni védomi; u , charismatika” naopak je to jeho osobnostni védomi, které je ultima

% Ve smyslu Fotiové to bylo jen ,charisma Constantini”, charakterizujici dokonalého ucitele cirkve, které zde
smélo byt vzorem - zde smélo byt vzorem - zde rovnéZ jasné rozlisujici linie mezi timto byzantskym pojetim
na strané jedné a v podstaté individualistickym pojmem ,charismatika” u Maxe Webera. , Charisma” je stary
pojem filozofie (resp. psychologie”), aktualizovany v éfe ,charakterologie” pfedevsim protestantskymi autory.
Do filozofickych diskusi jej vnesl ve 20. letech 20. stol. Pfedevsim Max Weber; a jeho zaci ho vyhranili v jedno
ze zaklinadel neomarxistické , Franckfurter Schule” (- Th. W. Adorno, Max Horkheimer, Jiirgen Habermas ad.)
Viz k tomu: Max WEBER,: Gesammelte Aufsiitze zur Religionssoziologie, 1, 1920, 268 ad.
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ratio jeho jednani. Teprve v linii evropského individualismu se v8ak, mnohem pozdéji, vyvinul
ten pojem osobnosti, ktery je pro 9. stoleti, navic byzantské, neznam a z hlediska dobového
kiestanstvi v podstaté nepfijatelny.

»Na pocatku bylo Slovo...”

Cyrilo-metodéjska misie fascinuje svou opravdivosti... Je to nejen osobni setkani dvou velkych
osobnosti s pfirodnim lidem, utyranym az dosud Avary, mad’arskymi ndjezdniky, ozbrojenymi
konfrontacemi i s germédnskymi, vojensky organizovanymi sousedy etc. - tu nejhlubsi stopu
zanechdva osobni vyzatovani dvou bratii ¢istého srdce - z nichz tryska presvédéujici sila
Pravdy. Jejich moravsti posluchaci sméji tehdy uz také srovnavat: a uméji si vybrat, mezi velmi
raznymi kazateli zdénlivé téhoz, shora ptichazejiciho poselstvi.

Tento prosty fakt prinasi spontanni svobodu volby: a zde jsme u pramene vysvétleni, proc¢
némecti, uceni latinici v setkdni se Slovany nardZeji na nepochopeni, lhostejnost, ba jisté
i negativni odpovéd” a proc¢ dva fecti cizinci, nejen z dtivodu jazykového spfiznéni, aspéch maji.

Cyril a Metod stoji na startovni ¢dfe moravské kiestanské tradice. Tradice: toto ¢asto pouZzivané
slovo znamend nejen ¢asovou posloupnost verbalnich obsahti, nybrz i kontinuitu té posledni,
osobni pravdy.

»Iradice” znamend ve svém poslednim vyznamu totéz, co posledni Pravdu: tu ktera se posléze
nesmi vyslovovat vetejné, ale jen v roding, v tzkém kruhu, u krbu a v davéte, Ze nikdo ze
zucastnénych nezklame, nezradi...*

Sekularni historici naraZeji zde na hranice svych osobnich stanovisek ke kfestanstvi: nezajimaji
je obsahy vérouc¢nych princip. Namisto toho vypravéji déjiny dobové politiky - ne vlastné
,Historii”, ale jen , Zeitgeschichte...”

Predvédomad averze domécich historikii vzhledem k Némctm jako takovym; nacionalistické
(v podstaté také predvédomé) predsudky i téch vzdélanych; faktor ,,akceptace” tisténého slova
(se vSemi dalezitymi okolnostmi publika¢ni ¢innosti atd.), to vSéechno vymodelovalo literaturu
k tématu ,Cyrilo-Methodiana” do celkem jednozna¢né podoby. ,A kdo se odrodi, ¢epelem
v tu zrddnou hrud’...”

Bezpochyby Svatopluk sam podlehl sebepfeceriovani. Byl ovSem vladce nad kmeny, které

byly ptipraveny, na rozkaz vytvotit celé vojsko. Ale z hlediska , Rige” to nestacilo: pro francké
ufady nebyl ni¢im vice neZ ,markrabétem” (,Markgraf”), tedy ,spravce Marky”. A jeho
tikolem bylo, zarucovat ,Ri&i” ochranu na jeji hypoteticky nejvychodn&ji hranici. Avsak
Svatopluk pochopil svoji roli jako ,rovny s rovnymi”. O tom nemohlo byt v cisatské centrale
v Céchach ani redi. A celou situaci navic zkomplikovali Mad'afi, jejich z vladce na n&akou

takovou politickou krizi uz dlouho ¢ekal.

# Myslim v této souvislosti na tpadek moravské spontanni primitivni demokracie po Svatoplukové smrti.
Svatopluk za¢ne po urcité dob€, v niZ pozoruje praxi Metodéjovych zaka (- zde je mnoho otaznikd...) ménit své
stanovisko k fecké misii v kontrastné averzivnim ténu. Na rozdil od hadankovitého, avsak pfece jen tolerantniho
Rastislava, je Svatopluk jednozna¢ny: , misionafi skon¢ili svou préci, nyni uz ndm nepfinaseji nic nového, a malo
dobrého” (- pro¢? - Mnoho otazniki ... Nezili snad Metodé&jovi u¢ednici v celibatu? Méli rodiny? Diskreditoval
snad zptsob jejich Zivota i jejich vlastni poselstvi? (- Mnoho temné vody k prozkoumani...) Téméf dle pofekadla
»~Moufenin vykonal svij tikkol - moufenin mtiZe jit...”
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Historici fecko-slovanské misie se daji ochotné chytit na véjicku politického konfliktu, a traktuji
Svatopluka nadéle jako zachrance moravského kiestanstvi pied Franky, a pfedevsim pred
novymi Huny (- coz ostatné i souhlasi: ale pro misii to neni ta nejdaleZitéjsi okolnost.). A jen
ti nejpozornéjsi si vS§imnou, ze v pozadi existuje (jako vlastni problém pozdni Svatoplukovy
Moravy) vladcova rozpinavost smérem na Zapad (- Cechy, Praha); smérem na sever (- LuZnice,

Slezsko); a snad i dale...) A pak je quasi-suverén srazen bleskem Perunovym.

A francky cisaf pocka: a ponecha Svatoplukovy dédice jejich osudu... Ostatné v tizemi, které
k ,Rigi“ ani eminentné nepatfilo (- a pro Franky hralo vlastné roli jen jako ,zemé nikoho”...
I to pattilo ke karolinskym strategiim...), a které pro vlastni existenci franckého impéria nebylo
nejdaleZitéjsi. ..

A o zbytek se postaraji Mad afi...

»~Na pocétku bylo Slovo...” - na konci, Zel ani nic jiného... A slovanskému lidu zbylo zase jen
ta soukroma pravda hovoru pfed hoticim, teplodarnym domécim krbem... Tak se kfestanstvi
na Moravé udrZelo jen diky své tradici. Ale to byla sila nepfekonatelna. CoZz zase jen zvysilo
diferenci Moravy vzhledem k Cecham.

Etické prius fecko-slovanské misie splyva vijedno sjejijazykovou prioritou: prvni ceské pisemné
pamatky jsou napsany ve staroslovénsting. V tomto autentickém ddkazu tviréich moZznosti
starého slovanského jazyka se soucasné odrazi genialita jeho tvirce, filosofa Konstantina, ktery
svou filologickou konstrukci obohatil liturgické jazyky o dastojny ekvivalent, a to zptisobem
tehdy na vysost modernim. Konstantinova staroslovénstina je dilem kalokagathie svého
druhu. Slovansky lid proptij¢il novému jazyku svou elementdrni muzikalitu, kiestanstvi ji
obdarilo svou etickou vzneSenosti. Tak vznikl literdrnijazyk Slovanti jako dilo vskutku , krasné
a dobré”, pravem inspirujici vSechny dalsi generace filosofti a teologt, lingvistti a hudebnikd.
»Iskonje bje Slovo,” zni Konstantintiv pfeklad zac¢atku Janova Evangelia, ,i Slovo bje u Boga
i Bog je Slovo.” Filosof zde jako by mimochodem podava autocharakteristiku svého dila
u Slovand, které vytvofil a zdokonalil v kratké dobé svého ptisobeni mezi Moravany.

Néazev ,filosof” nedostal Konstantin aZ na Moravé, ale byl tak zvan, bezpochyby kvtli svému
mimofddnému vzdélani, uz v byzantském prosttedi. Byl vSak nejen abstraktni ucenec, ale
i odvazny misionat; uz jeho prvni misie (851) vede k Saracéntim (Arabtim), a teprve kdyz
ji prezije, je vysvécen na knéze.* Nahodny nalez ostatk(i sv. Klimenta (po jehoZ stopach
Konstantin s Metodem 8li) ptisobi v Rimé& po jejich navratu senzaci a stava se vychodiskem
vlivného kultu.

Svaty Klement (znamy v prvnich ¢eskych ktestanskych staletich pod jménem , Kliment” — v némz
jesté vice zazniva jizansky charakter soluriské misie) je pro Konstantina symbolickou postavou
pro dominujici alohu teologie nad filosofii. Je to, jak fikd onen Klement, ktery ,,... se stykal
s Petrovym tfadem a podridil feckou moudrost moudrosti kiestanské, jako sluzku pani...” —

» Konstantinova ,filosofie” byla vnitfné spojena s osobnosti Sv. Klementa, jehoZ se Konstantin citil byt Zdkem a
pokracovatelem. Klement I., ¢asové tieti nastupce Sv. Petra na papezském stolci (- a dle svédectvi Tertullianova
ustanoven snad je$té za Petrova Zivota, jim osobné pro tento nejvyssi afad - tj. fimského biskupa - zahynul
mucednickou smrti na Chersonesu. Obvinén z ¢arodéjnictvi, byla mu na $iji hozena kotva a byl hozen do mofte...
Neni ndhodné, Ze oba bratfi se citili byt spojeni s Klementovym odkazem a Ze Konstantin nasel jako misto svého
posmrtného odpo¢inku chram San Clemente v Rimé... Mimochodem feceno... (1 to uz patif k té velké historii
moravské misie...)
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Klicova sentence rané scholastiky zde vystupuje v pfedstihu jako heslo kfestanského misionafte.
Rastislav dostal tedy nejen , biskupa®, jak si prél, ale navic jesté nékoho mnohem vyznamnéjsiho
(Zda moravsti velmozi tuto skute¢nost uméli ocenit, tot jind otdzka. Svatoplukiv vztah
k Metodéjovi je plny protikladi.)

Pro Konstantina byl jeho pfeklad Nového Zakona do slovanstiny i osobnim vitézstvim, jeho
sebepotvrzenim. Jak mnoho do tohoto tkolu osobné investoval, o tom mluvi jasnou feci
Konstantinova tirdda na jeho apologii slovanského jazyka na velké disputaci v Benatkach:

,CoZ nepadd dést od boha na vsechny stejné? Nebo slunce také nesviti na vsechny? Nedychime na
vzduchu vsichni stejné? Jak se tedy vy nestydite pripominat jen tii jazyky a chcete, aby vsechny ostatni
jazyky a ndrody byly slepé a hluché? Povézte mi, pokladidte Boha za bezmocného, jako by to nemohl dit,
¢i zdvistivého, jako by nechtél? My prece zndme mnoho nirodii, které maji své knihy a vyddvaji Bohu
slavu kaZdy svym jazykem.”

Konstantin je osobnost bytostné tvorfivé, tryskajici zdroj myslenek, a navic nesmirné pracovity
prekladatel. Jeho bratr Metodéj je jako prekladatel méné zndmy, ne vSak méné dileZity. Metod
je intelektudlni osobnost rovnomocna svému bratrovi. Je znamo, ze pfed zapocetim misijni
prace byl predstavenym klastera Polychrom v bitynijském pohotfi Olympu. Samo takové
postaveni pfedpoklddalo v byzantské cirkvi u¢ence prvni velikosti.

Konstantin se stal ve svém moravském obdobi autorem i praci v uz$im smyslu literarnich.
Svédci o tom znamy , Proglas k evangeliu”, ve skutec¢nosti slovanskd — nerymovana — baseri.
Je to i traktat v préze zvany ,Pfedmluva k evangeliu”, kde Konstantin stanovi své principy
prekladu svatych Pisem. Kone¢né je mu pfipisovan i pistiovy liturgicky kdnon sloZzeny ke cti
sv. Dimitrije Solurniského.

Konstantin ptelozil jesté pfed zapocetim své moravské misie z fe¢tiny do slovanstiny
tzv. perikopy; na Moravé svou préaci dokoncil, a tak vznikl uceleny pireklad vsSech
evangelii. Paralelné s tim byl v moravském prostfedi cyrilometodéjské misie realizovan
i pteklad zbyvajicich ¢asti Nového Zakona. Navic byly v tomto prostiedi pteloZeny i Zalmy
Starého Zakona.

Konstantin prekladal kromé toho i modlitby, homilie atd., tedy v podstaté vSechny liturgické
texty pouzivané pti bohosluzbéch v Byzanci, navic i modlitby a ustalené texty, které zavedli na
Moravé, resp. v Panonii, jeho misiona#sti pfedchiidci, texty svym ptivodem ne byzantské, ale
fimské — tzv. Liturgie Petrova - avsak frekventujici v feckych verzich i v Illyriku).

Na Moravé vznikla i tzv. ,Chersonskd legenda” jako kombinace tii Konstantinovych praci,
tykajicich se chersonské misie), patrné dilo nékterého z Konstantinovych zaki.

O rozsahu Konstantinova vzdélani lze mit sice jen obrysovou predstavu: staci vsak
pfinejmensim fakt, Ze byl , chartophylax” (pfedstaveny knihovny, a to vyznamné knihovny),
v dobé teprve se znovu rodici duchovni kultury neobycejné odpovédnd funkce. Znamend
to mimo jiné, Ze musel byt schopen ¢ist vSechny texty v knihovné uloZené; bezpochyby $lo
o texty kanonické, psané v liturgickych jazycich, tedy hebrejsky, fecky a latinsky. ProtoZe $lo
o knihovnu feckou, je nasnadé, Ze ptichazeji v ivahu i texty syrské a arménské, resp. v dalsich
jazycich kfestanského Blizkého Vychodu. Jinymi slovy fec¢eno, Konstantin byl vyznamny
orientalista své doby a jeho vzdélanostni habilita méla vrcholnou troven. Pozorovéano z tohoto
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zorného thlu, mozno nazirat jeho vytvoreni nového pisma jako druh intelektudlniho hobby,
zdanlivé na okraji tehdejsi kultury; ve skute¢nosti s nesmirnym dosahem.

Zdeje mnoho volného prostoru pro jesté nékolik generaci badatel v oblasti slovanského jazyka
9. stoleti. Kazdy, kdo se seznamil se studiem staroslovenstiny, ktera byla kdysi prubifskym
kamenem slavistiky, hned na konci druhého semestru - kdo ji nezvladl, nemohl jit ve studiich
dale..., kazdy adept téch nekone¢né obtiznych orthografii, pisem, dokumentti, nahlédne, ze
ziskat kompetenci k odbornému pojednéni cyrilo-metodéjské misie znamend obétovat nejlepsi
léta svého Zivota riskantnimu cili...

Nahlédl jsem trochu hloubgji nez jini do badatelského rezimu Tomase Spidlika (- to bylo velké
privilegium...). Laik se maze otfast hrtizou, kdyz zjisti, co vSechno musi filolog obétovat ze
svého Zivota studiu starych jazyka. Spidlik m&l povést badatele, ktery ¢te ve viech (!), i téch
nejnepfistupnéjsich jazycich ,pocatku”... Zazil jsem jedno sezeni v malém kruhu, kdyZz se ho
kolega z Erlangen zeptal: ... a gruzinsky umite také ¢ist?” Spidlik odpovédél, s nepatrnym
usmévem: ,Nuz, kdyz uz to musi byt...” (Stalo se pfi épidlikové ,Atto accademico”, v roce
2004, na ,Pontificio istituto orientale” v Rimé, v kardinalové osobnim domé, pfidéleném mu
Janem Pavlem II. - jubilantovi bylo teprve 85 let...)

Tteba vzit v avahu, Ze , moravsky” jazyk vznikl témét laboratornim zptisobem, a to do znac¢né
miry uz pied zapocetim misie, sice na okraji slovanské fise, ale v prostfedi v podstaté cizim;
jesté v Byzanci. (Nelze dokonce vylouc¢it, Ze Konstantin si musel dat svij jazykovy projekt
schvalit pfislusSnymi misty své hierarchie...). Konstantinova pastoralni i psychologicka
zkusSenost, ziskand misii k Chazartim, mu sméla dodavat odvahy k fe¢enému postupu. On
sdm pritom zhstdva nadnarodni osobnosti, spojujici se duchovné spiSe s principem Sofie
samé, nez s kteroukoliv parcialni jazykovou strukturou. Na druhé strané pouzitelnost nového
jazyka byla pfedem limitovana jeho liturgickym tcelem a stézi mohla pfekracovat slovni
zasobu literarniho moravského venkovana: bylo by zbyte¢né ztotoZrovat souhrn prakticko-
pastorélnich, viceméné jen komunikativnich vét, s ,literaturou”. Literatura, ano, ta ztstala
v oblasti knihoven a méla c¢ekat na pfisti generace vzdélanct, tvoficich v novém jazyce.
Konstantinova prace na Velké Moravé méla vSiak mnohem prozaic¢téjsi raz.

V osobé Konstantinové prichdzi nékdo, kdo upomina na legendarni vypraveéni , Apokryfu”
o onéch ,svatych petatficeti”, které sesila Nebe na Zemi, aby zachovali Zivot svéta. Pro
takové osobnosti neni méfitek v Zivoté normalni spole¢nosti. - A proto je jen pfirozené, Ze Ziji
v klastete, oddéleném od svéta kratkodechych populaci, vyzivajicich se ve svych pozitcich,
détech, zalibach. Pro ty, pro néz celibat neni hrtzyplnou zdi délici je od reality, ale nutnou
existen¢ni podminkou.

Velkou prednosti Konstantinova dila byla vysoka ptizptisobivost riiznym dialektologickym
strukturam, vcetné jazyka, kterym se mluvilo na Moravé - v oblasti, z feckého hlediska,
nedohledné vzdalené. Solunsky ¢i snad jithomakedonsky dialekt, jimZz mluvili Konstantin
a Metod, byl pro né autentickym komunikativnim prostfedkem. Na rozdil od némeckych
misionafti ze Salcburku & Rezna, kteii se jisté velmi snazili dohovotit se slovanstinou (ktera
snad byla i vyucovdna v fezenském semindti), ptisobili oba fec¢ti knézi jako rodni bratfi
moravskych Slovand.

Byla-li matka obou Solunant, Maria, Slovanka (jak se domnivaji néktefi badatel¢), nelze
s jistotou prokazat. Jejich otec, Lev, byl Rek, patfil k administrativni nobilité Byzance. Neni
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vylouceno, ze Konstantin a Metod byli vychovéni uz ve své rodiné bilingvné. Slovansky jazyk
jim byl blizky.

Jazykova konvence nazvand pozdéji ,staroslovénstina” (resp. , Altkirchenslawisch”) je
mistrnym zobecnénim tehdejsich Zivé frekventujicich slovanskych dialekt v Siroké oblasti
mezi Moravou a Egejskym motem. Jaky byl geograficky rozsah tehdejsi , slovanstiny”, nebude
asi uz nikdy pfesné urceno. Lze pfedpokladat, ze slo spiSe o jazykové ostrovy nez o souvislé
slovanské osidleni. Zda se vSak byt nepochybné, Ze se oba bratfi naucili slovanskému dialektu
zivym stykem se slovansky mluvicim obyvatelstvem v okoli Soluné. Zda byl néktery z jejich
rodic¢d ¢i prarodic¢ti slovanského ptivodu, patii do fiSe dohadt. SpiSe se zd4, ze jejich jazykové
zaméfeni (podobné jako napt. u sv. Augustina) spontdnné tihlo k bilingvismu ¢i trilingvismu
(ze jim tedy takiikajic jeden jazyk nestacil...).

Nacionalistické naroky nékterych autorti, konstruujicich protiklad panbulharské ¢i
panmakedonské kultury v této oblasti, zavadéji reflexina scesti. Nejptirozenéjsim pfedpokladem
je, ze Konstantin a Metod pfichazeji z polykulturné utvafené oblasti, kde se (uz z davodu

obchodnich) mluvi nékolika jazyky (podobné jako je tomu napt. v Hali¢i nebo Besarabii).

Preklady svatych Pisem vzniklé na Moravé pochézeji pfedevsim z feckych originald. Jiz
zminény Josef Dobrovsky, misionat 18. stoleti, jako by si polozil ttkol analogicky Konstantinovi:
probudit dosud spici nadani slovanskych narodt a vtisknout jim jejich duchovni sebevédomi.
Dobrovsky, zakladatel ,slavistiky” ve védeckém smyslu, se ne ndhodou inspiruje Rekem
Konstantinem: ten mu podal dikaz, ze vytvofit novy ,jazyk” védy je mozné, a to takiikajic
jen z ¢iré spirituality filosofa. Nezda se byt ndhodné ani to, Ze o filosofa Cyrila se zajimé az
zraly védec Dobrovsky a Ze studii o cyrilometodéjské kulture témét zavrsuje své Zivotni dilo.
Benéatska apologie, z niZ je vyS$e citovano, j temperamentni, jazykoveé slozitd, emotivné ptisobiva
fe¢, jez byla proslovena v literarni latiné. Konstantin by byl jisté jesté radéji mluvil fecky. Ale
je to playdoyer pro neznamy jazyk, pokladany Rimany za barbarsky vulgarni. Konstantin si
tim ovSem vytvéfi licenci, kterou by bylo mozno srovnavat s priinikem, kterého dosahl apostol
Pavel: totiz prinik ,kat holon kosmon”.

Je to pokracovani linie Pavlovy, ktery rovnéZz musel prosazovat fectinu namisto hebrejstiny; je
to pokracovéni linie, kterou prosadili v fimské liturgii Lactantius a Minutius Felix, kdyz zacali
jako prvni z kfestanskych autortt psat ne v fecting, ale v latiné. Bylo k tomu zapottebi vzdy
osobniho engagement origindlni, polyglotni osobnosti.

A toto dédictvi piejala, poc¢inaje J. Dobrovskym, i ,slavistika” nebo fekli bychom spise
disciplina, inspirujici se byzantsko-slovanskym odkazem Konstantinovym. Neni snad od véci
podotknout, ze také vynikajici autor a tviirce moderni slavistiky viibec, W. Jagi¢, pochézel
z polyglotni oblasti, kde se stykaly slovanské jazyky s madarstinou, rumunstinou a také
s jidig, komunikativnim jazykem mést tohoto regionu. Rekli bychom, Ze na slavistovi se tehdy
vyzadovala kongenialita vzhledem ke Konstantinovi. Watroslav Jagi¢ (6. 7. 1838-5. 8. 1923),
profesor na univerzitach v Odése (1872-1874), Berliné (1874-1880) a Petrohradé (1880-1886) a
od roku 1886 az do roku 1908 nastupce Franjo Mikros$i¢e na univerzité ve Vidni, se rozhodujici
meérou zaslouzil o vytvofeni moderni slavistiky. V badani o cyrilometodéjské misii je dtlezity
zejména jeho rozbor déjin staroslovénstiny s ohledem na Konstantin@iv pfinos.

Filozof Konstantin je obnovitelem ducha ,Janova evangelia”, za¢inajiciho pravé onou formuli
»Slova na pocatku...” mimochodem feceno, vétou prevzatou patrné ze mnohem starsich, snad
uz starozakonnich zdrojt...
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Mnoho naznacuje, Ze Soluniané pfinaseji mnohem starsi liturgii nez tu, kterou nabizi némecka
misie. Pfedev$im vSak je to prvek Svétla, naznacujicitho akcent na Janovo evangelium —
zejména jeden z pocatecnich verst (ne ndhodou zatazeny jako vers sedmy ... toto ¢islo hraje
pro Solutiany mimotadné velkou roli...), znéjici:

... ptiSel proto,
aby vydal svédectvi o Svétle,
aby vsichni uvérili skrze ného... *

naznacuje ontologicky zaklad soluriské misie. Mimochodem feceno, jeden z nejcharakte-
risti¢téjsich nalezt na Starém Mésté - Velehradu, olovény kiiZek jednoho z mnichti, ma na
rubu vyryta pismena: IC XC FOS ZOE NIKA. Tedy, Jesus Christos, svétlo zivota, vitézi...”, ne
nahodou slova formule, kterou pfediikdva knéz byzantského ritu pfi udileni eucharistie...

Konstantin jako filosof Svétla? — Jak silné spojnice s antickou feckou moudrosti a jak naléhavé
invektivy k filosoftim ,Svétla” v novovéku. Ani vztah k tradi¢nim slovanskym mytéim, u nichz
jsou elementy , svétlo” resp. ,ohent” symboly nejhlubsich tajemstvi, neni nedtlezity. ,Filosof’
Konstantin je tim vlastnim, osobnostnim vychodiskem slovanské kiestanské duchovni kultury.
Filosofie vyzaduje bezprostfedni, personalni zprostfedkovani: celé déjiny filosofie nejsou

v podstaté nic jiného, nez déjiny vztahu ucitele a Zaka. - Konstantin je uc¢itelem Slovan.

CoZ soucasné naznacuje, Ze je to ono nedohledné teritorium slovanského Zivlu - odhlédnuto od
lokalnich, prertiznych jazyk - které dodnes zachovava nadéji na pretrvani zjevené Pravdy...
Konstantin si je bezpochyby védom toho, Ze starotecka anticka tradice byla Rimskym impériem
nenapravitelné znicena ( - s dneSnim, poosmanskym feckem to nema uZ nic spole¢ného...)
Konstantin mél moZnost seznamit se i s Germany, sidlicimi na konci svého «stéhovani narodu»
po celem dne$nim jihotureckém, jonském, makedonském, adristickém pobfeZzi i v oblasti na
sever od Pontu... Misie do téchto cize podivnych struktur byly obtizné, a jejich plodem byla
cetné hereze...

Ani Konstantin si nemohl neuvédomovat, Ze kfestanstvi je smysluplnou odpovédi na
existencialni otazky lidského Zivota u nadrodu pfirodnich - ne vsak u kocovnych najezdnikd,
ktefi se zivili nepfetrzitou valkou...

Vsechna tato «kdyby», «jestlize by» jsou naprosto nevédecka - a pfesto jsou vzata z redlného
zivotaclovéka. Iu velkého Filozofa Konstantina. Tento Konstantintiv cilevédomy polyglotismus
je v podstaté velmi moderni odpovédi na prudce se ménici svét: analogie svéta rozevirajiciho
se pred ¢lovékem po padu fimského impéria se vnucuje ke srovnani s Evropou po zaniku
impéria stalinistického.

V osobnosti Konstantina — filosofa jakoby podruhé ptichazel na svét sv. Augustin, pro néhoz
byl také rodny jazyk dost dobry pro komunikaci v obci a rodin€; latina komunika¢nim jazykem
politika; fec¢tina vSak jediné moznym jazykem pro ,rétoriku”, to jest vrcholnou disciplinu
tehdejsich duchovéd.

V zakladé ¢innosti cyrilometodé&jské misie je snaha o pieklenuti rozdéleni Rima na vychodni a
zapadni: smyslem fecké misie je postavit Slovo do sluzeb ¢lovéka bez pfivlastki. A vysledkem
jejich plisobeni je setba, z niz vzroste pozoruhodna troda, nebot pocinaje Solutiany, byla ¢eska
kultura nasmérovéna na situaci kulturniho zprostfedkovani mezi Vychodem a Zapadem.
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Cyrilo-metodéjska misie je dokladem toho, ze kultura ¢eskych zemi tézila od samého zacatku
z alternativnich nabidek Vychodu i Zapadu a Ze motivy pfichazejici z vychodni strany nelze
podcetiovat. Ceské zemé byly zasazeny na hranici dvou liturgii, dvou hodnotovych orientaci,
ano i na hranici dvojtho typu pisemného zaznamu. Ze se prosadilo pismo latinské a nikoli
fecké, miiZze byt pokladano za historickou ndhodu.

Z hlediska cirkevné-politického lze fici, ze prostfednictvim soluriské misie se v ceskych
zemich poprvé odrazila existence dvojiho kfestanstvi, nebo chceme-li to tak #ici, dvojiho Rima,
vychodniho a zapadniho. Zemé, kterd az do pfichodu fecké misie Zila ve stavu nenaruSeném
politickou reflexi, se dostavd jako objekt na Sachovnici duchovnich dé&jin. Geografickou
polohou od zac¢atku predurcena pro nerozhodnou partii. Tak je vlastni duchovni obsah misie
brzy prehlusen jejimi sekundarné-politickymi aspekty.

Nové pismo predchazi sice vyvoji u vychodnich sousedt Velké Moravy, ale brzy po pokiténi
Rusi se stane integrativnim prvkem politickych orientaci. Konstantin polozil zaklady
spole¢ného kulturniho uvédomeéni vSech Slovanti: jeho predpoklady jsou totéz jako tthelné
kameny pro stavbu slovanské vzdélanosti.

Ze tato iniciativa k novému liturgickému jazyku pfichdzi z Recka, to jako by symbolizovalo
dédictvi antiky; ze pfichazi ne z Rima zdpadniho, ale vychodniho, to jako by spojovalo nové
slovanské kiestanstvi pfimo s jeho kofeny ve Sttedomofti a na Pontu.

Pouzivame zde pojmu ,fecka”, resp. ,fecko-slovanska” misie, s ohledem na liturgicky jazyk,
ktery byl pozadim a vychodiskem préce soluriskych misionaf. Dilezity je tu zejména rozdil
odlisujici Konstantina a Metoda od némeckych misionafd, ptisobicich v zgjmu a ve smyslu
liturgie latinské. Nejde zdaleka jen o rozdily pouzivanych bohosluzebnych jazykt a ani ne jen
o dil¢i dogmatické rozdily, ale o celkového ducha solutiské misie; kterd pfindsela nabozenstvi
osobniho vztahu k Otci, ndboZzenstvi lasky k bliznimu, laskavosti, tolerance a viibec méla spise
raz nauky antropologicko-humanistické. Tim vsim byla povaze Slovanti blizsi, neZ mohla byt
kterakoliv misie zapadni, ptfichazejici taktikajic ,z druhého biehu”.

,Filozof” mysli jinak neZ dobovi politici: Konstantinv myslenkovy svét za¢ina Klementem
Alexandrijskym a vychodnimi Otci - a jeho druhym limitem je Klementtv teologicky Alter
Ego: Augustinus z Thagaste.” Tak jako je Clemens syntetikem Vychodni teologie raného
kiestanského stadia ( - pfesnéji feceno, shrnuje fecky psanou a pisemné dochovanou moudrost
Otcti - tak je Augustinus integralnim autorem teologie zdpado-fimské. Jen na Klementovi Ize
méfit skutecnou velikost Augustinova zasahu do déjin kfestanstvi. - )

To mél zfejmé na mysli mj ucitel a pritel Milan Machovec, a coZ jsem si od néj odnesl z nasich
nekone¢nych diskusi o vztahu marxismu a kfestanstvi. Mdj diskusni partner se, zel, nikdy
nechtél rozhodnout, ke kterému z téchto dvou okruhti vlastné patii.”

Patfi mezi specifika ¢eského kiestanstvi - méfeno vztahem k jinym slovanskym etnikam -
Ze se v ném témeét nevyskytuji stopy feckého vlivu (ktery je naopak tak charakteristicky pro
jizni i vychodni Slovany.) Latina jako by byla v nasem pfipadé prvkem izolujicim ceskou
ekceptaci kfestanstvi od skuteénych pramenti evropského poznani. Tato okolnost méla

% Rozumi se samo sebou, Ze vsichni jmenovani budou pozdéji blahoslaveni nebo i vyse kanonizovani.
¥ Viz: M. MACHOVEGC, v dile Augustinus.
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permanentné negativni vliv a zistala zejména v moderni dobé ( - pfinejmensim od konce 18.
stoleti) osudovym faktorem oddélujicim Cechy od skutecné vzdélanosti.

A tak zaziva pravé na samém zacatku naSich déjin prvni generace zapadnich Slovant
(,moravskych Cech”, chceme-li to tak nazvat) nejvyssi dimenzi kfestanské kultury - s niz je
literatura vSech pristich staleti stézi srovnatelna. Lze bez nadsazky fici, Ze tak vysoko ztiZené
»Ceska” misie uz nikdy nedospéla, a Ze jednostranna prevaha latiny ji byla na tkor, jak co

do akceptace u lidu, tak i co do spojeni s pavodnim duchem prvnich kfestanskych véka.®

Snad jediné na Moravé byl kult Svatych Cyrilaa Metoda pochopen - vSechny ostatni interpretace
trpi logickou chybou, jsou pouzity ab utili vzhledem k predpokladanému, , praktickému”
interesu z pozadi. Uz i prvni déjepisci hledaji v christianizaci zdjem vladnouci moci
(- nevyjimaje zde ani Karolingy: vzpomerime jen masové popravy tisicti Sasti po prohrané
bitvé, po niZ pfesto odmitaji pfijmout kiest...) Tzv. historicky materialismus chtél dokonce
tomu, aby religiozita byla posuzovana jako nastroj vykofistovani lidovych mas ( - ah!), a i jesté
jeden nas znamy autor, pisici knihu o vyznamu JeziSe pro ateisty je zajatcem teorie, nahliZejici
na nabozenstvi jako na ,opium lidu”... (Zde je nutno se rozhodnout: bud’ takovou teorii
posuzuji jako marxista, anebo jako kfestan - néjaké ,neutrdlni” stanovisko je ryze iluzorni.-)
Cyril a Metod jsou tedy vyslani na Moravu Byzanci (a je v tom jisté i kus rivality vzhledem
k dosavadni monopolni christianizaci praktikovanou v latiné; misionédfi z Konstantinopolu
jsou sice tolerovani Rimem, maji k tomu takiikajic papezsky dispens - a v pozadi jsou jisté
i ohledy mocensko-politické - ale v podstaté by kterékoli interpretace socidlné-politické
ignorovaly vnitfni obsah cyrilo-metodéjské misie...

Avsak zstali-li bychom pfesto v celkem volném aequilibriu motivu povahy naboZenské,
zustava presto jeden kdmen trazu: zde nejde o ,religionistiku”, ale pfedevsim a dokonce
jediné o pochopeni sakralniho® charakteru fecené misie.

A nebylo jisté pochopitelné, proc¢ se moravské katolictvi z éry kardinala Cyrila Stojana (se svou
hymnou , Morava nikdy véfit nepfestané...”) citilo byt Prahou znevyhodiiovdno vzhledem
k celostatnim z4jmdém.

Cyrilometodé&jska misie kon¢i prakticky odchodem Filozofa Konstantina do® Rima, a brzy
ijeho exitem. Metodé&jav ptibéh pfinasi uz jiné akcenty, a nema s filozofii na moravském tzemi
bezprostfedni vyznam. Fotios byl predevsim realisticky stratég byzantského patriarchatu

% Viz mou studii ,Nova identita”, zafazenou ve sbirce tvah k dé&jindm ceské filozofie, vydané v Brné 2006,
péc¢i Doc. Dr. Jaromira Kubic¢ka, CSc. pod nazvem ,Hleddm clovéka”, Brno: Moravskd zemska knihovna,
ISBN 80-7051-165-6, 5.15 ad.

» Budiz mi dovolena navic jedna pozndamka , ¢esko-slovenska”: nova republika vznikajici po r. 1918 se brzy
ukazala jako prosttedi, v némz se idea ,ndroda” byla nadsazena duchu , kfestanstvi bez privlastku” . , Ttistaleta
poroba” v dosavadnim Rakousko-Uhersku byla - jakymsi logickym zkratem - citovana jednim dechem
s kritikou , klerikalismu”, tedy fimsko-katolické cirkvi. Nova, ,hradni” cirkev Ceskoslovensko-husitska” pfijala
T. G. Masaryka mezi své ,nabozenské osobnosti”, a takfikajic dopustila se ,hfichu”, udélit Zijici osobé svédectvi;
idolatrie a aby bylo vSeijednomu kazdému jasné, zatadila kalendafni den 6. cervence ( den Husova mucednického
skonu v Kostnici) tésné za 5. ¢ervencem, vénovany tradi¢né Sv. Cyrilu a Metodovi... Co vice mohlo vice rozdélit
Cechy ( - kazdy paty byl uz v roce 1920 , bez vyznani”), Moravany (s vyraznou ptevahou katolik) a Slovéky
(s témeéi 98% Fimskych katoliki...) Provokace tohoto druhu byly také jednou z pficin, pro¢ se Slovensko z r. 1939
okamyzité oddélilo od , Protektoratu” Cech a Moravy...

% Byzantskd misie Solutiani neméla, sensu stricto, mandat pro zasahovani do moravské politiky: naopak lze
predpokladat, Ze tspéch misie mohl byt asponi z ¢asti garantovéan tim, Ze misionafi se do mistni politiky plést nebudou.
Jmenovani Metodéje arcibiskupem vsak zvratilo nadéji na ryze ideové plisobeni misie a nasadilo nova méfitka.
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a pocital nejen s kratkodobymi faktory, ale pfedevsim s desitkami let dopfedu. Zdravotné
(patrné uz v Konstantinopoli) postizeny Konstantin se pak stal tou vlastni kontraindikaci
Fotiova moravského experimentu.

Rok Konstantinova narozeni neni bezpe¢né znamy: hypotézy sahaji zhruba od roku 820 az
po polovinu 20. let 9. stoleti. Naproti tomu datum Gmrti je pfesné znamo: 14. tnora 869. Mélo
mu byt tehdy asi 43 let. V kazdém piipadé smrt pfedcasnd (snad na tuberkulézu plic; ptisel-li
s touto diagnézou, celkové vycerpan, do Rima roku 868, pak teplé a dusné fimské ovzdusi
jeho chorobu patrné jesté zhorsilo). Konstantin je jednim z téch géniti, umirajicich v mladém
véku (z filosofti napt. Spinoza, Novalis, Kierkegaard atd.), u nichz se zd4 byt vSechno mnohem

VeV s

az ve stari.

Metod byl navic pfinucen ndhlym tmrtim svého bratra pfevzit i jeho préci. Aniz uplatiioval
naroky na myslenkovou originalitu (typickou pro jeho bratra), vykonal tak v déjinach ¢eského
kfestanstvi ojedinélou préci, zahrnujici celek jak praktickych, tak i teoretickych tkolta misie.
Moravské obdobi je pro Metodéje dobou intenzivni literdrni prace; jeho metodou bylo
diktovani: , Posadiv napred ze svijch ucednikii dva knéze, dovedné rychlopisce, preloZil vbrzku vSechny
knihy Pisma uiplné, kromé Machabejskych z teckého jazyka na slovansky, v osmi mésicich.”

Nelze opominout, Ze Metod byl svym vzdéldnim i intelektudIni orientaci spiSe pravnik nez
tilosof a Ze jeho prekladatelska ¢innost je fizena motivy predevsim prakticko-pastora¢nimi.
Potteboval tedy ptisobivy a jednotné pusobici liturgicky jazyk pro bohosluZzebné ucely
predevsim, méné z divoda literarné-estetickych. Kromé toho, Zze sdm pielozil do slovanské
feci urcité casti svatych Pisem, je Metod&ovym dilem pireklad souboru pravnich predpisti
z tzv. Synagogy Jana Scholastika, tzv. Nomokdnon. Metod rovnéz prelozil z fectiny
soudni kodex nazvany ,Zikon sudnyj ljudem” (stru¢ny preklad feckych pravnich norem
ztzv. byzantské , Eklogy”). Z latiny byl pfelozen bud” Metodéjem nebo nékterym jinym ¢lenem
jeho misie penitencial pro zpovédniky (tzv. ,Ustanoveni svatych Otc”).

To vSe nasvédcuje mimoradné trovni fecké misie na Moravé: lidé této tirovné byli ve francké
fisi stavéni do cela kiizovych vyprav a obdarovéni arcibiskupskymi hodnostmi. Uz prvni misie
tehdy asi ¢tyticetiletého Konstantina (pod vedenim jeho bratra Metodéje), k tzv. Chazarim
(tedy narodtm sidlicim pfi Azovském mofti) je jakousi generdlni zkouskou pro piisti misii
moravskou. Jakkoli neni o chazarské misii mnoho zndmo, je jasné predevsim jedno rozhodujici:
uz zde misionafi riskovali mucednickou smrt. A tvrdé podminky ptisobeni v nezndmé zemi,
ve styku s lidem neznamého jazyka, profilovaly misionafe do podoby polyglotnich interpret(
narocnych textt.

Klademe-li si, na zavér, otazku, pro¢ starSi misie vzdélanych latinizovanych némeckych
odbornikti neméla na Moravé aspéch - kdezto zdanlivé opozdéné ptisobeni soluniskych
fek@l zanechalo trvalou stopu, pak pfipada jedno vysvétleni jako naprosto logické: oba
bratfi vyzaruji silu Slova Boziho, az do téch poslednich dasledkii.

(- Bylo by mozné mluvit o ,antropologickém® pozadi cyrilo-metodéjské misie. Ale pak by jako
prvni protestovali fyzicti, fosilni antropolozi, s patentem na zkoumani lebek...)

Jak dochazi k této, celkem vzato nahodile zprostfedkované konfrontaci feckého filosofa -
svétla vychodofimské kultury, s negramotnym lidem divokych mrav? Vztah velké osobnosti
a masy se ani v tomto piipadé nevymykd zakonitostem socidlniho déni. Byl-li by Konstantin
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zlistal ve svém feckém klastete, dospél by mozna k jesté vyssimu vzdélani, ale zGstal by pro
déjiny zbytecnou postavou. Teprve jeho misie dava jeho intelektu a jeho citu smysl. Zdhodno by
zde bylo doporuceni, rozumét pojmim nabozenské antropologie v jejich skute¢ném, redlném
vyznamu, v distanci od nechténé eklesiastickych deformaci, jimz musi podléhat kazda védni
disciplina stojici ve sluzbach administrativniho aparatu.

Tak se Konstantin vztahuje spiSe k Bohu nez k panovnikovi, a spiSe ke své véfici obci nez
k anonymni cirkvi. Vi vSak soucasné i o tom, Ze jen tehdy mtize knéz splnit svou alohu, kdyz
postavi své piesvédceni zcela do sluzeb Principu, nazyvaného tvodem ,Janova evangelia”
~LOGOS”. Ba, musi védét, zZe jen tehdy miize, svobodné, vyjadfit i svou osobni Pravdu.
Tyto zaklady plati pro 9. stoleti na Moravé neméné jako pro kteroukoli pfitomnost.

Mnichov - ViICkovice,
duben - cerven 2013

Filozof Konstantin a jeho poslani.
Nékolik pozndmek na okraj cyrilometodéjské misie

Abstraki: Autor ve svém prispévku nové promysli nejen misii solufiskych bratfi Konstantina (Cyrila)
a Metodéje na Velké Moravé po roce 863, ale i dalsi soudobé déjinné a filozofické souvislosti.
Paralelami s nasi dobou a porovndnim stavu nasi a tehdejsi spolecnosti dociluje (potfebné) aktualizace
charakterizovanych déjinnych uddlosti. Svou argumentaci stavi tak, aby ji zavrsil stdle zivym spojenim
dvou ryze antropologickych hodnot — svobody a sluzby, a to sluzby ,,se viemi dUsledky*.

Klicova slova: Konstantin (Cyril), Metodéj (Metod), Velkd Morava, Byzanc, filozofie, kerygma, cirkev,
Franckd fiSe, misie, sluzba, svoboda.

The philosopher Konstantin and his mission.
A few notes on the edge of Cyril and Methodius Mission

Abstract: The author of the article tries to re-think not only the Thessalonian mission in 863, but the historicall
and philosophical context and background. He compares the past and the recent period and our and
the past society. At the end of his article, the author suggests some comparisions between these two
epochs and sfill living connection of two anthropological values — Freedom and Duty, namely the Duty
containing all its consequences.

Keywords: Constantin (Cyrill), Methodios (Metod), Great Moravia, Byzantium, Philosophy, Kerygma,
(Catholic) Church, Frankish Empire, Mission, Duty, Freedom.



