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Kdyz , Eticka vychova*
nemusi byt etickou vychovou
Jindfich Srajer

Dva roky je zrozhodnuti MSMT pro zdkladni vzdéldvani - pro gymndzia je to
jizpétlet-zaclenénadoRdmcoveho vzdélavaciho programu (RVP) ,,Efickd
vychova" jako novy doplnujici obor. Oficidlné je zavazné formulovany
i jeji obsah, ktery oviem umoznuje jednotlivym skoldm znacnou miru
variability. Predmét neni povinny. Nemusi byt dokonce ani samostatnym
predmétem. MUze se realizovat pouze formou prifezovych témat v rdmci
ostatnich k tomu vhodnych vyuc¢ovanych predmétu.

Projekt , Etické vychovy" md od prvopocdtku (horlivé) zastdnce' i odpurce.
Vaze se k nému take jistd skepse, zda se napini s nim spojend oCekdavani.
Prozatimni zkusenost je nedostatecnd a neprikaznd. Neposkytuje dosud
relevantni Udaje pro verifikaci hodnoceni daného projektu.? Za dané
sifuace je vSak mozné a zdroven zadouci kriticky analyzovat obsahovou
strdnku predmétu ,,Etické vychovy", v ni vytyCené cile a prezentovany
smysl, ato v kontextu s tim spojenych otdzek a souvislosti. Predevsim je treba
reflektovat, nakolik je to jen mozné, souCasnou Uroven mordlnino védomi
jednotlivce a v ndvaznosti na to, i mordini klima ve skole a spolecnosti.
Je treba vnimat proménu etického paradigmatu. Méli bychom se mimo
jiné ptdt, zda je etickd vychova skutecné etickou vychovou a zda ma své
opodstatnéni v rdmci skolni vychovy?

1. Vychozi situace - potfeba ¢i nutnost , Etické vychovy”?

Jeden z hlavnich a nejc¢astéji uvadénych divoda pro zavedeni pfedmétu , Etickd vychova” do
¢eskych skol je skute¢nost, Ze se tim posili oslabeny vychovny aspekt skoly a podpofi mravni
kultivace zakh. Vychazi se pritom z presvédceni, ze Skola nema jen vzdélavat (jednostranné
se zaméfovat na fakta a pfedavani informaci), ale i vychovévat, zvlasté pokud v tomto ohledu
selhava rodina. Hovoii se dokonce o zdsadnim az fatalnim vyznamu etické vychovy vzhledem

! Mezi hlavni iniciatory zavedeni pfedmétu , Etické vychovy” do ¢eskych skol patfi obéanské sdruzeni
,Etické forum”.

2K dispozici jsou prozatim jen zavéry evaluace efektd etické vychovy ve slovenskych $kolach, ktera se zde
praktikuje jiz od devadesatych let, a dil¢i zkuSenosti z jednotlivych ¢eskych skol. Slovenské zkusenosti s EV
jsou veskrze pozitivni: 1) Vétsinoveé se posilila u zakt davéra k uditeli etické vychovy a vétsi ochota svéfit se
mu se svymi problémy. 2) V ramci hodin EV se zvysila kazen zakti (niz$i procento hadek a sporti) 3) Zaci

se naucili akceptovat i méné pftitazlivé nebo zanedbané spoluzédky. 4) Diky EV se podaftilo vyfesit nékolik
slozitych vychovnych pfipadti. Srov. © Pro¢ eticka vychova? - Etickd vychova (on-line), dostupné na:
http:// www.etickavychova.cz/proc-eticka-vychova.html, aktualizace 2010, citovdno 16.04.2012. Uvadéné
efekty vSak jesté nemusi dostate¢né vypovidat o pozadované mravni trovni dotéenych zakd.
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k budoucnosti spole¢nosti® a samotné skoly. Pravé jejich stav - zhorsené a misty az netinosné
Skolni klima (zvlasté oslabend pozice vyucujiciho viic¢i zakovi, problém Sikany, kybersikany,
drog) - (Cetnost rozvodl a s tim spojena problematickd vychova déti; rodice, ktefi vedou
déti k negativnimu chovani aj.) - ¢ini pry zavedeni etické vychovy do skol akutni a nutnou
potiebou.*

K zékladnimu pfesvédceni filosofické a ndbozenské (kfestanské) tradice patti, ze ¢lovék je
mravni bytost. Je schopen rozpoznat dobro a zlo, uvédomovat si mravni povinnost, jednat ve
svobodé a odpovédnosti, vnimat sebe i druhé v kategorii lidstvi a osobité ddstojnosti. Tyto
zakladni etické predpoklady se zdaji byt v soucasnosti ,, zastfeny” a upozadény. Fakticky jsme
svédky ztraty ztejmosti etiky a moralky.” Gilles Lipovetsky hovoii o soumraku povinnosti,
o bezbolestné etice novych demokratickych ¢asti, o postmoralistni etice, o , etice tfetiho typu.”
Poukazuje tim na skute¢nost, Ze se v porovnani s dfivéjsimi dominantnimi formacemi etického
paradigmatu, tradi¢ni ndboZenské a sekularizované laické etiky,® vytraci smysl pro mravni
povinnost a ochota k obéti a sebeodfikani. Toto paradigma doprovéazi, jak dale zdGraznuje,
relativizace mravnich pozadavka. V postmoralistni kultufe dominuji subjektivni prava
suverénniho jedince, pravo na blahobyt, na soukromé a hmotné tésti. Ucta k lidstvi ve vlastni
osobé jiz neni jasnym a presnym piikdzanim praktického rozumu.’

S odkazem na Gillese Lipovetskyho je mozné dale tvrdit, Ze v fadé oblasti spole¢enského Zivota
podporuje postmoralistni etika obecné rozsifeny individualismus, rozklada zakladni struktury
(rodinu) a oslabuje kontrolu ¢lovéka nad sebou samym. Za jeji slabou individudlné etickou
motivaci, ochablym védomim mravni povinnosti a odpovédnosti se zda byt pojeti mravnosti,
ktera se mnohdy chépe - mozna snad hlavné i vlivem médii, kterd planovité rozmazavaji
kategorie dobra a zla a oslabuji schopnost ¢lovéka samostatné a kriticky myslet - jako véc
soukromych, intimnich pocitti. Nejen, Ze je ¢asto neumi doty¢ny sobé ani druhym artikulovat
azdtvodnit. Neni proného ani snadné rozumét etickym pojmiim a zdraziiovanym hodnotam,
alespon ne v tom smyslu, Ze maji také né&jakou konkrétni souvislost s jeho osobnim Zivotem
a angazovanosti.?

Ned4 se ovsem fici, Ze novd podoba etického paradigmatu se sebou pfinasi dezintegraci
moralnich hodnot. Etika je dosud jednim z prvoradych témat spolecenskych debat. V diisledku
prosazované autonomie jednotlivce a tim rozpadu spolecenské shody v moralnich zaleZitostech

3Srov. © Markéta GRULICHOVA, Etické vychova - dalsi horky brambor naseho $kolstvi. Tydenik 8kolstvi
25/2009 (on-line), dostupné na: http:// www.tydenik-skolstvi.cz/archiv-cisel /2009/25/ eticka-vychova-dalsi-
horky-brambor-naseho-skolstvi/, aktualizace 2009, citovano 21.05.2012.

4Srov. k tomu napt. © Eticka vychova - ano ¢ ne? Prof. PhDr. Petr PITHA (on-line), dostupné na:

http:/ /www.msmt.cz/uploads/soubory/zakladni/ MR_vystoupeni_profPitha.doc, aktualizace 16.06.2009,
citovano 19.04.2012. TfebaZe se nedd o mnohdy neutésené situaci ve skole a spole¢nosti pochybovat, nemusi to,
domnivam se, jesté automaticky legitimizovat vyse zmiiiovany projekt. NemtzZe byt povaZzovéan za dostate¢né
¢i jediné mozné feSeni nastalého problému.

®Srov. Josef RATZINGER, Nadéje pro Evropu? Cirkev a svét. Stav - diagndzy - prognézy. Praha: Scriptum, 1993, s. 16n.
¢ Centrem naboZzenské moralky je Btth. Centrem sekularizované laické etiky, kterou lze orienta¢né vymezit
zac¢atkem osvicenstvi az polovinou 20. stol., je teocentrické pojeti absolutni povinnosti nahrazeno naboZzenstvim
laické bezpodmine¢né povinnosti vici sob&, druhym a kolektivu. Zakladem je u ni univerzalisticka etika,

etika lidskych prav.

7 Srov. Gilles LIPOVETSKY, Soumrak povinnosti. Bezbolestna etika novych demokratickych ¢asti. Praha:

Prostor, 1999.

8 Srov. Gilles LIPOVETSKY, Soumrak povinnosti, s. 57. Srov. k tomu také Vladimir VOGELTANZ, Co s doktorem.
Cesta etikoterapie. Olomouc: Nakladatelstvi Fontdna, 1997, s. 101n. Jan SOKOL, Pro¢ potiebujeme etickou
vychovu? Texty Christian College, 2010, ro¢. 2, €. 2, s. 3.
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se v8ak zuzuje jen do podoby etického minimalismu spojeného se spole¢enskou poptavkou , po
presnych limitech, vymezené zodpovédnosti a pfisnych zakonech, schopnych zajistit prava
kazdého jednotlivce.”? Soucasna etika chce byt etikou bez sebemrzaceni, zatézujicich zavazka
a bezpodminecné povinnosti. Jejim cilem je duch odpovédnosti. Vede to vsak ve vysledku jen
k povrchnosti v individudlnich postojich. Na programu jsou nekone¢né diskuse o pravech
jedince, jejich rozsahu a konkrétni aplikaci.'

Jednotlivec je v8ak pfeci jen, zd4 se, podnécovan k trvalému tsili o sebekontrolu a dohled nad
vlastnim ja. Nejedna se vSak o tradi¢ni vyzvu k idedlnimu ovladnuti vlastnich vasni, nybrz
o co nejlepsi vyuziti moznosti. Kultura stésti, télesné krasy a pozitku mobilizuje ¢lovéka k praci
a k Gsili o kvalitni Zivot a zdravi. Rozpoutdva v ném dynamiku zvysenych naroki na to, jak byt
a jak se jevit." Pokud jim nedostoji, potyka se, zda se, vic s tzkosti, depresi, stresem, pocitem
prazdnoty a bezsmyslnosti Zivota, s projevy agrese a destruktivniho chovani nez s vyc¢itkami
svédomi. D4 se fict, ze vedomi mravni viny se zuZuje na pouhé vniméni pfestoupeni pozadavki
zakona' nebo se transformuje do pouhého pocitu provinéni ze selhani ve smyslu nevyuzitych
prilezitosti ¢i nenaplnénych pozadavk a oc¢ekavani, kterd na jedince kladou vrstevnici, méda,
prosazovany zivotni styl, spolecensky ospravedlnitelny vykon aj.."®

Poznatky o proménach morélniho védomijednotlivce, pfedevsim oslabenijeho mravniidentity
a charakteru a s tim spojené a mnohdy kazdodenné zakousené fatalni diisledky projevujici se
v osobnim a spolec¢enském Zivoté, pfindsi exaktni védy, zvlasté psychologie a sociologie. Nabizi
i postupy, které maji posilit pozitivni vyvoj (napt. spravny rozvoj charakteru) a eliminovat
negativni jevy (napf. agresi). Patfi mezi né i vychova k prosocidlnosti, kterd je v zdkladu
nami reflektované etické vychovy zavadéné do ceskych skol. Je vSak nutné zdiraznit, Ze
otazky po mravni identité ¢lovéka a rozvoji jeho charakteru nelze fesit bez etickych otazek po
spravnosti Zivota. Neni mozné zaménovat etiku za terapii. Zavadét ji do slepé ulicky pouhého
psychologizovani.

2. Projekt ,Etické vychovy”

MSMT, zasténci a propagatoii zavedenti etické vychovy do kol, oteviené hovoti o tom, Ze eticka
vychova predstavuje ,isté prakticky pedagogicko-psychologicky néstroj, jak u déti vytvaret
pozitivni socidlni navyky.”'* Autofi obsaht vzdélavacich plant EV se na psychologicka
vychodiska p¥imo odvolavaji.'® Vychézi z projektu vychovy k prosocidlnosti Spanéla Roberto
Roche Olivara, ktery ho koncipoval ve druhé poloviné 20. stol. na zakladé psychologickych
vyzkumu, které ukézaly, ze rozhodujici faktor pro spravny rozvoj charakteru je prosocialnost.
Tento projekt byl Ladislavem Lenzem rozsifen o aplika¢ni témata a metodiku, upraven pro

° Gilles LIPOVETSKY, Soumrak povinnosti, s. 57.

0 Srov. tamtéz, s. 57. 156n.

1 Srov. tamtéz, s. 64n.

2K fenoménu poklesu védomi viny srov. Jindiich SRAJER, Pokles védomi viny a htichu - perspektivy
teologické etiky, Studia Theologica 2/2009, s. 61-68.

B Srov. Gilles LIPOVETSKY, Soumrak povinnosti, s. 64-66.

4 Jde o slova byvalé ministryné skolstvi Miroslavy Kopicové, pti predstavovani ji schvédleného opatfeni na
zavedenti projektu , Etické vychovy” do gkol. © Doplitujici vzdélavaci obor v RVP ZV (informace z MSMT)
(online) dostupné na: http:/ / www.etickavychova.info/book/export/html/3, aktualizovdno 22.12.2009,
citovano 21.05. 2012.

15 Srov. © Pavel MOTYCKA, Jesté jednou eticka vychova aneb pokus o vyvraceni mytd,

Utitelské noviny (UN) 10/2009 (on-line), dostupné na: http:/ /www.ucitelskenoviny.
cz/?archiv&clanek=1697 &PHPSESSID=0f25f5ca140cecb2f5e2a53fa17d088d, aktualizace 2009,

citovano 21.05.2012.
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mentalitu a spole¢ensko-kulturni podminky Slovenska a nasledné také pro potteby CR. Vedle
uvedenych tprav a doplnéni se zménil i jeho ndzev. Pivodni, a ve Spanélsku a v zemich
Latinské Ameriky dosud uzivany, ndzev ,Vychova k prosocidlnosti” je nahrazen ndzvem
,Eticka vychova.”

Prosocialnostjako cil vzdélavaciho oboru , Eticka vychova” vyplyva zjeho charakteristiky. Etické
vychova ma zéka vést pfedevsim k navazani a udrzovani uspokojivych vztahti, k vytvoreni si
pravdivé predstavy o sobé samém, k tvofivému feSeni kazdodennich problémda, k formulaci
svych nazort a postojti na zédkladé vlastniho tsudku s vyuzitim poznatka z diskuze s druhymi,
ke kritickému vnimani vlivu vzort pfi vytvareni vlastniho svétonazoru, k pochopeni zdkladnich
enviromentalnich a ekologickych problémt a souvislosti moderniho svéta. A rozvijet u ného
socialni dovednosti, které jsou zaméfeny nejen na vlastni prospéch, ale také na prospéch
jinych lidi a celé spole¢nosti, na samostatné pozorovani s naslednym kritickym posouzenim
a vyvozenim zavérh pro prakticky zivot, samostatnost pfi hleddni vhodnych zptsobti feSeni
problémti, spravné zptisoby komunikace, respekt k hodnotam, nazortim a pfesvédceni jinych
lidi, pozitivni pfedstavu o sobé samém a schopnost tc¢inné spolupréce.

V projektu , Etické vychovy” jde pfedevsim o komunika¢né orientovanou vychovu k prosocialnosti,
o schopnost konat dobro pro druhého ¢lovéka bez ocekdvani odmény nebo protisluzby. Eticka
vychova mé, predevsim zazitkovou metodou, zprosttedkovat vlastnosti a schopnosti potfebné
pro zivot ve spolecenstvi. Mezi témata patii mezilidské vztahy a komunikace, positivni hodnoceni
druhych, kreativita a iniciativa, komunikace citti, interpersondlni a socidlni empatie, asertivita,
prosocidlni chovani v osobnich vztazich a ve vefejném Zivoté, spoluprace, pratelstvi aj..

Srovnavaci obsahova analyza navic ukazala, Ze eticka vychova se z 80 % prfekryva s dosavadnim
- v ramcovych vzdélavacich programech (RVP) obsaZenym - priifezovym tématem osobnostni
asocialnivychovy. Etickd vychova pry vsak pfedstavuje systemati¢té&jsi'* ptisobeni $koly v oblasti
etiky. Vzdalenou snahou je, aby eticka vychova méla v ramci RVP nadfazené postaveni. Méla
by byt zakladem pro utvareni charakteru osobnosti déti a méla by prostupovat celou skolou."”

3. Zhodnoceni projektu ,Eticka vychova” - problémy, vychodiska, feSeni

Pri kritickém hodnoceni obsahu predmétu ,Etickd vychova” je tfeba ze vSeho nejdiive
upozornit na rozpor mezi ndzvem pfedmétu a jeho obsahem. Nelze ho prekryt tvrzenim, ze
nezalezi na tom, jak pfedmét nazveme, ale co dokaze naplnit.'”® Pfinejmensim je zde jedna
dtlezitd souvislost, kterd to nedovoluje. Moderni liberdlni spole¢nosti se ve zvySené mite
potykaji s obsahovym vyprdzdnénim pojmt. Pfili§ mnoho slov se zprofanovalo, nakldda se
s nimi svévolné. OhroZuje to predevsim vzajemné porozumeéni, divéru a komunikaci - ta je
mimochodem stéZzejnim bodem vyse zmitlovaného projektu. NedokdZeme-li se shodnout na
pojmech, dilezitych instrumentech vychovy, a nebudeme-li ctit jejich obsahovou a vécnou
spravnost, je jen mald pravdépodobnost, Ze se ndm podafi dosahnout vytéenych cilti. Kultura

N o

16 Ve skutecnosti se nejednd, domnivam se, o systematictéjsi, nybrz pouze o soustiedénéjsi ptasobeni $koly na
zéka ¢i studenta v oblasti etické vychovy.

17 Srov. © Jitka GOBYOVA, Co s etickou vychovou? (on-line), dostupné na: http:/ / www.ucitelske-listy.
22009/ 07jitka-gobyova-co-s-etickou-vychovou.html, aktualizace 22.06. 2009, citovano 21. 05. 2012. Srov. také
MOTYCKA, Pavel. Eticka vychova ve 8kolach-Projekt 2010, Texty 02/2010, Christian College. Sdruzeni pro zaloZeni
kfestanské univerzity, o.s, s. 17.

18 Srov. © Potfebujeme etickou vychovu? Ucitelské noviny (UN) 6/2009 (on-line), dostupné na:

http:/ /www.ucitelskenoviny.cz/ ?archivé&clanek=1625&PHPSESSID=8{819ad3035fe727e0c74{f3cb8bc6f7,
aktualizace 2009, citovano 21.05.2012.



16 2 CoriJ[os :
2012 elveritas

jazyka a respekt k tradiécnimu obsahu uzivanych pojma pfedznamenava a také vyjadfuje
tctu k hodnotam. Za situace, kdy se pro mnohé mravnost stava zdaleZitosti subjektivné
prozivaného a stézi artikulovaného citu. Kdy jsou pro né pojmy, jako etika, spravedlnost, cest,
poctivost, svédomi aj. malo srozumitelné, anebo jsou ve svém obsahu prostfednictvim médii ¢i
preferovanymi osobnimi z4jmy a prospéchem karikované. Neni ku prospéchu véci vnaset do
jiz nastalého pojmového a hodnotového chaosu a zmatku dals$i nepresnost.

Domnivam se, Ze , Etickou vychovu”, jak je koncipovana, neni moZné povazovat za etickou
vychovu. Predevsim proto, Ze jeji zéklad neni filosoficky, nybrz psychologicky. Cilem je
prosocialni osobnost, nikoliv mravné vyspély jedinec. Diraz na rozvoj charakteru jedince,
zalozeny na osvojovani si stalych positivnich psychickych vlastnosti urc¢ujicich jeho chovani
ajedndani a na praktickém nacviku socidlnich dovednosti jsou toho ditkazem. Neoperuje se zde
s kategoriemi dobra a zla. Pouze se zdtiraznuje empatie, asertivita, pozitivni hodnoceni sebe
sama, sebepftijeti, spole¢ensky o¢ekdvané a akceptované slusné chovani aj. Bavime-li se vsak
o vychové ¢i formaci moralné vyspélého jedince, madme co do ¢inéni s vychovou svédomi. Ta
musi zahrnovat celého ¢lovéka. Jeho podoba neni jen vysledkem vnéjsich vlivi, ale pfedevsim
vnitfnich snah. Nestaci, aby si z4ci ¢i studenti v rdmci etické vychovy pouze osvojovali na
zakladé zazitku a zkuSenosti postoje, které se od nich vyzaduji. Méli by si byt také védomi
hodnot, které jsou ve hie. Podstatou moralnosti je jednat na zakladé vlastniho presvédceni.
Teprve védomi kategori¢nosti mravniho poZadavku a jednani podle ného je projevem
a zhodnocenim vlastni ddstojnosti. Vychova svédomi vyzaduje kultivaci rozumu, vile, citu
a dal$ich lidskych mohutnosti, stejné jako uceni o normach a ptfikdzanich ¢i hodnotovou
argumentaci.

Vyse formulované ndmitky vici projektu , Etické vychovy” nezpochybriuje ani skute¢nost, Ze
jsou doného zahrnutaieticka aplika¢ni témata a reflexe vlastniho jednani. Je to jen bohuzel dalsi
z diikazi nezodpovédného nakladani s pojmy a mozné snad i nepochopeni dané problematiky.
Nelze hovotit o etice, pokud je apriori odmitan ¢i zpochybriovan jeji filosoficky zaklad. Podle
Pavla Motyc¢ky, jednoho z hlavnich protagonist(i a spoluautorti , Etické vychovy”, nemtze byt
pry etickd vychova jen planym filozofovanim, kdy se bude détem vykladat, jak se maji chovat.”
Jeji naplni nemohou byt ani filozofické rozhovory nad etickymi problémy.* Odhlédneme-1i od
samotné vnitfni rozporuplnosti téchto vyrok, 1ze je pochopit, pokud je formuluje pedagog,
ktery ma praktickou zkuSenost s dopady vyuky na zaky a opird se pritom o teorie rozvoje
mravniho usuzovéni (J. Piageta, L. Kohlberga aj.). Nicméné to neopravniuje k tomu, aby se zde
spolu s metodou odmital i obsah. Jakému nebezpeci se vystavujeme, pregnantné formuluje
Petr Pitha, ktery fika: , Eticka vychova by se méla jmenovat vychova prosocialni, protoze
vytvari vlastnosti a schopnosti nutné pro zivot ve spolecenstvi. (...) Nemtze ovSem nahradit
ono zasadni formovani, které oznacujeme slovem imprinting. Zastane nutné né¢im ponékud
kniznim, neprozitym, ale nau¢enym. Bude vzdy v nebezpeci technologického behaviorismu,
protoze miize vést k tomu, jak se chovat, ale nemtze zalozit skute¢nou lasku a obétavost.”*!

Zvécného hlediska je spravné a korektni povazovat projekt , Etické vychovy” pouze za vychovu
prosocialni. A jako takovou ji také oznacovat. Tim, ze pfipravuje zaky ¢i studenty k Gcasti na
socidlnim Zivoté a vybavuje je nezbytnymi a vhodnymi prostfedky k tomu, aby se mohli t¢inné
zapojit do raznych skupin lidské spole¢nosti, byli pfistupni k dialogu s druhymi a ochotné

19 Grov. Pavel MOTYCKA, Eticka vychova ve skolach - Projekt 2010, TEXTY 02/2010, s. 17.

2Srov. © Pavel MOTYCKA, Patfi eticka vychova do ¢eskych gkol? Rodina a kola 5/2007 (on-line), dostupné
na: http:/ /www. etickeforumcr.cz/ media/ clanky/ patri-eticka-vychova-do-ceskych-skol, aktualizovano 2007,
citovano 21.05.2012.

21 © Etické vychova - ano ¢i ne? Prof. PhDr. Petr PITHA (on-line).
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spolupracovali na uskutecniovani spole¢ného dobra, dopliiuje, ¢i v mnohych p¥ipadech supluje,
oblast vychovy, kterou by mély déti ziskat doma v rodinach, dfive nez vstoupi do Skolnich
zafizeni. Z tohoto hlediska nelze proti takovéto vychoveé ve skoldch obecné nic namitat. Pouze
ji ptivitat. Protoze vsak tato vychova nenaplituje pravo déti, aby byly podnécovany k tomu,
aby mravni hodnoty posuzovaly podle spravného svédomi, osobné je ptijaly a k nim p#ilnuly,?
nejde o vychovu etickou.

Vyslovend presvédceni na adresu , Etické vychovy” lze dolozit i na jednoduchém srovnani
etické a sexudlni vychovy. Sexualni vychova, na rozdil od prve jmenované, pfes opakované
snahy MSMT, neni do ¢eskych gkol dosud zavedena. Mnozi zastanci etické vychovy jsou
vyhranénymi odptrci sexudlni vychovy. V obou pfipadech pfitom zazniva stejny argument
ve prospéch jejich zatazeni do skolnich osnov. Je jim obecné sdilena znepokojiva situace na
poli moralky a prozivané sexuality.

Hlavni ndmitka viaci dosud predklddanym konceptiim sexudlni vychovy je ta, Ze se v nich
sexualita redukuje na cisté biologickou zalezitost. Nabizi se v ni vice méné jen technicka
instruktdZ o bezpe¢ném sexu, jak se chranit pfed nechténym téhotenstvim ¢i nebezpecim
nakazy apod. Nepocitd se zde viibec s moznosti, Ze by byl ¢lovék jesté schopen sebeovladani
a zodpovédného prozivani sexuality. Zavadét do skol takovéto redukované pojeti sexuality,
které nedocernuje jeji hluboké souvislosti, pfedevsim to, Ze se tyka nejvnitfnéjsiho jadra lidské
osoby a je soucasti interpersonalniho laskyplného vztahu, mnozi povazuji nejen za nevhodné,
nybrz i za skodlivé. V tomto kontextu se zdtraziiuje pfedevsim vychovna role rodiny, ktera by
méla umét zprostredkovat plnohodnotnou sexualni vychovu.

Opravnéné namitky k predkladanym konceptiim sexudlni vychovy maji svou relevanci
i vi¢i zavadénému konceptu etické vychovy do ¢eskych skol. Jejim problémem je jizZ zminéné
nebezpeci technologického behaviorismu. Spoc¢ivad v tom, Ze se zaklim a studentim nabizi
jen prakticky nacvik urcitych postojit a dovednosti, mimo jiné s cilem umensovat u nich
miru agresivity a jinych negativnich jeva (napft. Sikany), aniz by se v nich posilovala moznost
vlastniho utvareni osobnich postojii na zdkladé zvnitinénych hodnot a dispozice ke konani
dobra s moznosti vydavat ze sebe to nejlepsi. Skola tak sice vychova prosocialni a socialné
citlivé osobnosti, avsak hodnotové neukotvené, nepresvédcivé, a tim snadno manipulovatelné.
V krajnim pfipadé mtize dochédzet i k tomu, Ze se u absolventt tak zvané etické vychovy zvysi
»imunita” viici etice a etickym poZadavkim. Pfedevsim snad proto, Ze mohou byt zjejich strany
mylné povazovany za jiz natolik ,,osvojené,” Ze tim padem nezajimavé a nepottebné.” Pokud
se u zakt a studentti zakoreni pfesvédceni, Ze etika je jen prosocialni chovéni, pfedstavuje to
do budoucna nemaly problém.

V neposledni fadé je tfeba si uvédomit, Ze o tspéchu ¢i netspéchu , Etické vychovy” rozhoduji
pfedevsim vyucujici. Pfesto, ze je v praxi nemadlo dobrych kantord, ktefi jsou pro zaky

2 Srov. k tomu Dokumenty II. vatikanského koncilu, Kostelni Vyd#i: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002.
Deklarace o kiestanské vychové Gravissimum educationis, ¢l. 1.

2 Mtize se jednat o obdobu negativniho dopadu institucionalné prosazované naboZzenské vychovy ve skolach,
jak je tomu dosud v zdpadnich zemich, konkrétné v Rakousku, jak jsem mél moznost osobné poznat, ktera ve
svém disledku produkuje formalismus viry. Vytvaii u jejich absolventi mylné pfesvédceni, Ze jsou ve vite
dostate¢né vzdélani a nepottebuji ji déle rozvijet, natoz praktikovat. Podobné je zde mozné zminit polskou
zkugenost, kterou popisuje Jan Pastwa, polsky velvyslanec v Ceské republice. Hovoii o rostoucim fenoménu
averze ¢i vzpoury vudi cirkvi, kterou déava do souvislosti s povinnou vyukou ndbozenstvi ve skoldch. Domniva
se, Ze v8e, co je povinnost, navic spojena se §kolou, vyvolava u ¢asti déti a mladeZe negativni vztah, ktery
pretrvava do dospélosti. Srov. Katolicky tydenik 26/2012, s. 12.
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a studenty odbornou i mravni autoritou, celkové je jich pro garanci etické vychovy nedostatek.
Na zvyseni jejich poctu a kvality je tfeba systematicky pracovat. Stranou by pritom nemély
zlstat vyse zminované kritické pfipominky. Jejich zohlednéni by mohlo napomoci tomu, aby
si 8kola uvédomila svou roli ve vychové a kompetentné ji napliiovala.

Zavér
V ¢em spociva kompetence skoly ve vychové, mohou nakonec ukazat i souhrnné odpovédi na
dfive formulované otazky, které zahrnuji i nékterd mozna konkrétni feSeni problému.

Da se fict, ze ,Eticka vychova” neni ve své soucasné podobé tim, za co je obecné povazovana
a oznadovéna. Eticka vychova nutné predpokladad hodnotové ukotveni. Skola, jako vzdélavaci
instituce, ve svétondzorové neutrdlnim svobodném demokratickém staté nemuze tento
predpoklad naplnit, aniz by se nedostédvala do rozporu se svym statutem. Prosocialni vychova,
ktera u déti vytvari predevsim pozitivni socidlni ndvyky, neni pro ni v tomto ohledu problémem.
Je pro ni naopak jednim z moznych a dtlezitych instrumentt vychovy. Nadto by ale méla skola
zaktim a studentim, aniz by se ¢imkoli ,provitiovala®, zprostiedkovat zakladni filosofické,
teologické a nabozenské obsahy a podporovat u nich filosofické mysleni, logickou argumentaci
a hodnotové rozliSovéani. Prakticky by slo o to, Ze prosocialni vychova by mohla spolu s tématy
osobnostni a socidlni vychovy prostupovat vSechny stupné zakladniho a stfedoskolského
vzdélavani. Nadto by méli mit Zaci na druhém stupni ZS a studenti na stiednich 8kolach
moznost, resp. povinnost, absolvovat klasifikovany pfedmét etiky a religionistiky. NaboZenska
a eticka vychova by naopak mély byt predméty vybérovymi a neklasifikovanymi. Tato praxe
by plné respektovala privilegované pravo rodi¢t na vychovu svych déti - rovnéz tak svobodu
rozhodovani mladého c¢lovéka, kterd je v tomto ohledu nesmirné dtilezitd* - a vhodné by je
v jejich tkolu a odpovédnosti podporovala a dopliiovala.

Neutésend situace na poli etiky a moralky a snahy o zlepSeni této situace by nemély nakonec
pozornost zainteresovanych smeéfovat jen na Skolu. Stejna pozornost by se méla vénovat
i mimoskolnim vychovnym zafizenim volnocasového typu. Tyto se totiZ, na rozdil od statnich
skol, mohou explicitné hlasit k ideovym vychodiskiim (napi. kiestanstvi) a realizovat je ve
vychové. Jejich nabidka miZe v nemalém méfitku pokryvat potieby rodica, resp. jejich déti
amladychlidi a zprostfedkovat jim tolik pozadovanou, hodnotové ukotvenou etickou vychovu.

Kdyz ,Eticka vychova“ nemusi byt etickou vychovou

Abstrakt: Cldnek se vénuje otdzkdm zda ,Etickd vychova®, kterd byla z rozhodnuti MSMT pro zdkladni
vzdélavani zac¢lenéna do R&dmcového vzdéldvaciho programu (RVP), jako novy dopliujici obor, je
skute&né etickou vychovou. A zda md své opodstatnéni v rdmci skolni vychovy. Clanek kriticky hodnoti
obsahovou strdnku tohoto projektu a jeho cile. Poukazuje pfitom na podstatu etiky a soucasnou podobu
etického paradigmatu. Specifikuje kompetenciskoly v oblasti vychovy a nabizi konkrétnitfeseni problému.

Klicova slova: Etickd vychova, etika, prosocidlinost, etické paradigma, skola, prosocidini vychova

* Viz poznamka ¢. 23.
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When ,,Moral Education” may not be ethical education

Abstract: This arficle deals with the questions if the subject ,,ethical education* (subject, which The Ministry
od Education, Youth and Sports included in the Framework Education Programme as a new additional
field) is really an ethical education? And whether ,,ethical education” can be justified in the context
of school educationg The article critically evaluates the content of this project and its goals.
In this context deals with the nature of ethics and the current ethical paradigm. Also specifies a school
competence in the area of education and offer concrete solutions to the problem.

Keywords: Ethical education, Prosocial, Ethic paradigma, school, Prosocial education



