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Socidlné kulturni prace v lidovych vrstvdch
Michal Kaplanek

Profesionalizace a navrat ke kofentim socialni prace

Mezi vzdélavateli socidlnich pracovnikt zaujimaji vyznamné misto teologické fakulty a cir-
kevni vy$si odborné skoly. Svym diirazem na vnitfni motivaci pomoci bliznimu a na integralni
chapani lidské osoby navazuji na tradici kfestanské charity, kterou modifikuji a obohacuji o pro-
fesionalitu vychazejici z poznani ¢lovéka, které umoznuji spole¢enské védy, zejména psycho-
logie a sociologie. Pfiprava vnitfné motivovanych socialnich pracovnikt ovéem nékdy nardzi
na trend soucasné doby, kdy se zda, Ze odbornost a management zatla¢uji do pozadi tradi¢ni
motivaci - touhu pomédhat druhému.

Této promeény socialni prace si vsimli také odbornici z necirkevniho prostfedi. V poslednich
tficeti letech totiZ doslo v zapadni Evropé - a nasledkem toho po roce 1989 také u nas - k od-
klonu od ideologie , povzneseni lidovych vrstev”, ktera byla dlouhd desetileti motivem statni
podpory socialnich a kulturnich aktivit obyvatelstva. Misto toho se zacala prosazovat profe-
sionalita a efektivita socidlnich sluZeb.

Mezi odborniky, ktefi kriticky reflektuji tuto zménu, patfi zejména Jean-Claude Gillet, hla-
vni piedstavitel socidlné kulturni animace ve Francii.' Gillet konstatuje, ze v 90. letech 20. sto-
leti pfevladla ekonomicka rétorika, ktera zacala silné ovliviiovat i organy statni spravy a samo-
spravy, které do té doby vychazely spiSe z ideologickych pozic (srov. Gillet, 1998, 52). Italsky
psycholog a pedagog Andrea Costa® upozornuje na to, Ze v pozici socialntho nebo osvétového
pracovnika uZ nejsou ,charismatic¢ti nezavisli nadsenci”, ale profesionalové odpovidajici na
potteby svych klientdi. Pfitom dtleZitou roli hraji subjekty, které jejich ¢innost zadavaji, finan-
cuji a kontroluji. Vlastni socidlni a kulturni prace tedy probihd v tomto trojahelniku (Costa, 77):

ZADAVATEL

PRACOVNIK UZIVATEL

P

Tvari v tval tomuto vyvoji povazujeme za dilezité, abychom se pti promysleni piipravy
a motivace socidlnich pracovnikii na chvili vratili ke kofentim socidlné kulturnich aktivit a ne-
chali se inspirovat piivodnim nad$enim, které vychézelo z davéry v kreativni potencidl skryty

! Jean-Claude Gillet je ptivodem literarni historik, pozdé&ji profesor pedagogiky na univerzité v Bordeaux, nyni

jako emeritni profesor je védeckym feditelem ISIAT (Institut supérieur d’'ingénieur-animateurs territoriaux).

Srovnej jeho vlastni webové stranky: http:/ /jeanclaudegillet.free.fr.

2 Andrea Costa ptisobi jako pedagog na vyssi odborné skole socialni prace v Brescii a sou¢asné jako koordinator
rogramdi protidrogové prevence v Mantové.
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v té ¢asti spole¢nosti, ktera mohla jen omezené participovat na socidlnim vyvoji a politickém
rozhodovani. Pro tento spolecensky segment se pouZzivalo pro nase usi archaicky znéjici ozna-
¢eni ,lidové vrstvy”.

Pojem ,lid” vychazi ze spolecenské situace, v niz mensina (elita, establishment) vladne vét-
siné (lidu). Proto médme dojem, Ze ve vyspélych demokraciich uz neni vhodné mluvit o li-
dovych vrstvach - demokracie pfece predpoklada participaci vSech ob¢anti na rozhodovani
o zélezitostech statu. OvSem ani demokraticky stat neni statem rovnostaiskym. O nerealnosti
pokusu vytvorit stat bez elit jsme se presvédcili v dobé totality. Tedy i v demokracii realizuje
vladu mensina, kterd je diky demokratickym mechanismtm kontrolovéna vétsinou. Statistiky
volebni tcasti - ale i dalsi kritéria demokratického fungovani statu - dokazuji, ze i ve statech
s demokratickym usporddanim existuji velké skupiny obyvatelstva, které v praxi jen omezené
participuji na spolecenském, kulturnim a politickém déni. Této strukturalni slabiny demokra-
cie si byli védomi iniciatofi politickych zmén na prelomu 19. a 20. stoleti, a proto pfisli s my-
Slenkou lidové vychovy neboli osvéty. Myslenka osvéty se diky demokratickym tradicim
snad nejvice rozsifila ve Francii, kde se po 2. svétové vdlce zrodila myslenka animace. Tento
pojem vnesl do spolecenskych véd sociolog Henri Théry v knize Equiper et animer le vie sociale
(Pafiz, 1966).

Cilem historické analyzy predlozené v této stati je odkryt jeden z vyznamnych kotenti de-
mokratizacnich aktivit a pfitom vzbudit zadjem o animac¢ni pojeti socidlni prace, které z ného
vychézi a mohlo by byt obohacenim také pro socidlni praci v Ceské republice.

Co je to vlastné ,,animace” a jak souvisi se socidlni praci?

Naézory odbornikii na vznik moderni animace se riizni. Nékteti zastavaji nazor, Ze se animace
zacala rozvijet v rdmci necirkevnich dobroc¢innych organizaci ve Francii na sklonku 19. stoleti
(tzv. patronages laiques), jini naopak tvrdi, Ze vznikla na ptidé reformniho katolicismu; opét
jini jsou presvédceni, Ze se rozsifila az v novéjsi dobé diky rostoucimu rozsahu volného ¢asu
a s nim souvisejictho konzumu.

Samotny pojem ,animace” byl ptivodné chapan metafyzicky. Ve velkém vSeobecném
slovniku 19. stoleti (Larousse P. Grand dictionnaire universel du XIXe siécle. Paris 1874) se mluvi
o samotném Bohu jako o , principu animace”: Bth , animuje tim, Ze vdechuje energii”, jelikoz
je darcem zivota. Animace tedy byla chapédna jako ,odusevnéni”, ,naplnéni duchem”. Pojem
ovsem ziskal zahy politicky rdz, protoze také podnécovani revolu¢niho nadseni se ve Francii
povazovalo za ,animaci”. Kazdopadné byla schopnost animovat povaZovana za urcity dar
(charisma). Byt animatorem se chédpalo jako poslani. Prvnimi animatory byli tedy pracovnici
francouzskych kulturnich dom® (Maisons de la culture), ktefi fungovali jako popularizatoti
kultury. Pozdéji se cilovou skupinou animace staly komunity obyvatel novych sidlist ve vel-
kych méstskych aglomeracich. Animace, ktera se stala soucasti socidlni prace, byla povazova-
na za ,socialné kulturni animaci” (I’animation socioculturelle).?

Po 2. svétové valce se podpora animace stala soucasti politiky francouzského gaullismu.
Odborny diskurs o animaci se vsak zacal rozvijet aZ od 60. let, kdy tento fenomén piekrocil
hranice francouzsky mluviciho prosttedi a zacal se $ifit do dalsich zemi zapadni Evropy.

Pro rozsifeni a vyvoj myslenky animace méla v 70. letech 20. stoleti rozhodujici vyznam de-
finice animace, kterou zverejnila Rada pro kulturni spolupraci pfi Radé Evropy ve Strasburku
v roce 1978. Podle této definice se jako animace chape kazda aktivita, kterd tc¢astnikim po-
maéah3, aby si vice uvédomovali svoji situaci, své potieby a schopnosti, aby 1épe komunikovali
a aktivneé se tcastnili na Zivoté spole¢nosti a aby se ptizptisobili soucasné i bliZici se zméné

3 O animaci a jejim vyvoji obsirné pojednéavé ¢lanek DUDOVA, Anna; KAPLANEK, Michal; MACKU, Richard.
Mnohotvary fenomén animace. In Pedagogickd orientace 21 (2011), €. 3, s. 20-40.
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spolecenského, méstského a technického prosttedi a prohloubili vlastni osobni kulturu, coz
v sobé zahrnuje intelektualni a fyzické schopnosti, kreativitu a vyjadfovaci schopnosti (Coun-
cil of Europe, 1978).

Jakmile se zacala animace profesionalizovat (70. a 80. 1éta 20. stoleti), byl ptivodni model
animace, v némz pfrevladalo nadseni a touha po emancipaci lidovych vrstev, postupné nahra-
zen novym modelem, ktery néktefi oznacuji jako ,konzumni”. Prioritou animace uZz nebylo
povzbuzovat tcastniky, aby sami vytvareli skupiny, pfipadné instituce prosazujici své projekty,
ale spiSe snaha zapojit je do existujicich programi zaméfenych na posileni komunikace a par-
ticipace (Gillet, 1998, 24). Z ptivodniho diirazu na sjednocovani lidi a vytvareni mezilidskych
vztahd se akcent pfesunul na vysledek - produkt, tspésna realizace projektu - (De Rossi, 43).

Snaha o ,,povzneseni lidovych vrstev”

Slovni spojeni ,socidlné kulturni”, pfip. sociokulturni, které se stalo pfivlastkem pro ani-
maci v socidlni praci, pfedpoklada vzdjemnou zavislost spole¢nosti a kultury. Socidlné kultur-
ni paradigma se opira o sociologické teorie kultury. Sociologie pfitom vychdzi z , pruznosti”
¢lovéka, tedy z toho, Ze spolecnost formuje kulturu a zpétné kultura utvari spole¢nost. Proto
miizeme uvazovat o enkulturaci, jakoZto o soucésti procesu socializace.

Od poloviny 19. stoleti miizeme pozorovat rozvoj osvétovych hnuti, kterd si kladla za cil
kulturni ,, povzneseni lidovych vrstev”. Tato hnuti se vyznacovala nejen rozdilnymi a nékdy
i protikladnymi motivy a vidéimi myslenkami, nybrz také rozdilnym cilovym zaméfenim.
Zatimco zapadoevropska demokraticky zaméfena hnuti vychazela z predpokladu, Ze v lido-
vych vrstvach je skryt bohaty kreativni potencidl, takZe jejich projevy mohou byt pro narodni
kulturu svébytnym p¥inosem, nasi osvétovi pracovnici chdpali sami sebe spise jako ,, proroky”,
ktefi maji ,vyvést prosty lid z temnoty ke svétlu”; proto vidéli sviij akol spiSe ve vychové
lidovych vrstev. Tak se dostdvdme k pojmu ,lidovychova®, ktery se zacal sifit od poloviny
19. stoleti v severni a zadpadni Evropé, a pro niz se v ¢estiné ¢asem etabloval pojem , osvéta”.*

V ¢eském prostiedi vychazelo osvétové hnuti z presvédceni ndrodnich elit (inteligence, du-
chovenstvo, ucitelstvo) o nutnosti zvysit troven vzdélani a mravniho i politického uvédomeéni
lidu. Osvétové hnuti reagovalo na socialné kulturni zmény, které zasahly v 19. stoleti zna¢nou
¢ast obyvatelstva. Byly to zmény souvisejici s procesy industrializace a urbanizace, ale i s pro-
sazujicim se nacionalnim paradigmatem a moderni virou v silu lidského rozumu, ktera u ¢ésti
inteligence prakticky nahradila viru naboZzenskou.

Vsechny sméry osvétového hnuti mély dva spole¢né neptatele: primitivni prakticky ma-
terialismus a s nim souvisejici vliv komeréni zabavy na strané jedné, coz platilo i pro hnuti,
ktera se hlasila k tzv. volné myslence ,anebo k socialismu, a na strané druhé faktickou neinfor-
movanost a nesamostatnost znacné ¢asti populace, ktera se v dobé postupného prosazovani
demokracie stavala snadnou koftisti manipulace. V dalsich aspektech se rtizné osvétové snahy
od sebe vzdjemné vyrazné lisily, a to v zavislosti na inicidtorech a ideovém zaméteni.

Podobné jako v dalsich evropskych zemich, miéiZeme i na tzemi tehdejsiho Rakouska (poz-
déji Rakouska-Uherska) identifikovat tfi hlavni ideové proudy osvétového hnuti:

1. proud nabozensky, ktery pfevazné navazoval na Zivot farnosti
2. proud liberélni, ktery vychazel z naciondIné a racionalisticky orientovanych elit
3. proud socialisticky, ktery se opiral o socialistické hnuti

4O lidovychové v ¢eském prostiedi pojednava studie Jifitho Pokorného. Srovnej POKORNY, Jifi. Lidovd vijchova.
Praha 2003.
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Mezi témito proudy probihalo néco jako ,boj o dusi” lidovych mas, které se v celé Evro-
pé po Velké francouzské revoluci postupné stavaly vyznamnym politickym ¢initelem. Pojmy
,lidovychova” i ,osvéta” se ale uzivaly spiSe v tdbofe liberalnim a socialistickém, protoze se
etymologicky opiraji o myslenky demokracie a osvicenstvi, zatimco v tdbofe katolickém, resp.
protestantském se pouzivala ponékud jind rétorika, ackoli se obsahové jednalo ¢asto o véci
obdobné.

S pojmem , lidovychova” se v ¢eském prostfedi poprvé setkdvame na zacatku 20. stoleti.
a povznaseti lidové vzdélani v narodé ceskoslovenském, strdnku politickou vyjimaje” (Osvé-
tovy svaz In: Ottova encyklopedie nové doby). Osvétovy svaz byl v roce 1925 pfejmenovan
na Masarykiiv lidovyjchovny tistav. Napln ¢innosti Masarykova lidovychovného tstavu zhruba
odpovida oblastem, které dnes pocitdme do zadjmového vzdélavani (divadlo, hudba, kino, lite-
ratura, loutkové divadlo, pfednasky, rekreace, rozhlas, studium, vytvarné uméni, ekonomika).

Vzdélavani lidu v prostiedi cirkevnim a necirkevnim

V ceském historickém kontextu miZeme tvrdit, Ze od 2. poloviny 19. stoleti dochazelo ke
konkurenénimu boji mezi spolky a organizacemi, které nabizely obdobnou ¢innost na razném
ideovém zakladé (napt. Sokol a Orel, farni a obecni knihovny atp.).

Katolicka cirkev v ¢eskych zemich se nechala inspirovat vyvojem katolickych spolkti v Né-
mecku a v Rakousku, kde se po roce 1848 objevila cela fada novych spolki. Tyto spolky vzni-
kaly ,zdola”, tj. z iniciativy véficich laikd - na rozdil od bratrstev, jejichZ vznik a rozvoj ini-
ciovali knézi a biskupové jiz od doby stiedovéku.’

Na zédkladé srovnani s osvétovymi hnutimi ve Francii a s pfihlédnutim k informacim z dal-
sich evropskych zemi miizeme rozliit pét ideovych vychodisek osvéty, z nichz dvé jsou de-
terminovéna tim, kdo osvétu realizuje, a dalsi tfi tim, kdo ji podporuje. Pokud jde o to, kdo
osvétu realizuje, miizeme historicky rozliSovat sekuldrni aktivity, které spise davaly najevo
distancovany postoj viici cirkvim, od aktivit vychazejicich pfimo ¢i nepfimo z cirkevnich spo-
lecenstvi. Pokud chceme rozdélit sméry osvéty podle toho, kdo tyto aktivity zadava, financuje
nebo jinak podporuje, miZeme rozliSovat mezi aktivitami iniciovanymi statni spravou nebo
samospravou, aktivitami organizovanymi nestatnimi neziskovymi organizacemi a komer¢ni-
mi aktivitami.

Protiklad mezi sekularnim a kfestanskym zaméfenim osvétovych ¢innosti se projevoval
zejména v prvni poloviné 20. stoleti. Tento protiklad nevychazel ani tak z rozdilnych postoji
vici ndboZenstvi, ale spiSe z rozdilného hodnoceni tlohy cirkve ve spole¢nosti. Proto se i dnes
vyvoj ,lidového vzdélavani” hodnoti rizné: néktefi povazuji za vychodisko osvéty tradic-
ni kiestanské hodnoty, jini zase povazuji kiestanskou tradici za svazujici, nedemokratickou
a prezilou.

V celoevropském kontextu prvni poloviny 20. stoleti se setkdme jak s levicové a/nebo na-
cionalisticky zaméfenym tsilim o povzneseni lidu, tak i s kfestanskymi hnutimi, zaméfenymi
na aktivizaci a vzdélavani véricich (laikt), pricemz tato hnuti méla v rdmci katolické cirkve
koteny v Belgii a ve Francii.

Jako ptiklad kfestansky zaméfenych vzdélavacich hnuti miZeme uvést hnuti délnické
mlédeze JOC zaloZené belgickym knézem Cardijnem (srov. Vasko, 221-225). Tato hnuti ne-
jen pomahala potfebnym, ale také pfispivala k vnitfni reformeé katolické cirkve, kterd vyvr-
cholila Druhym vatikdanskym koncilem (1962-1965) a méla své pokracovani v tzv. teologii

>K vyvoji v Némecku srovnej napt. ZINKL, Gabriele. Lebendige Kirche. Das theologische Selbstverstindnis
der katholischen Verbénde. Vortrag zum 40-jahrigen Jubildium der ako Rottenburg-Stuttgart. Dostupné na:
www.ako-drs.de/files/vortrag_zinkl-2.pdf.
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osvobozeni. V této atmosféte pak vytvéreli svoji koncepci napt. Paulo Freire (Brazilie) nebo
Aldo Ellena (Itélie).°

Socidlné kulturni animace

60. 1éta 20. stoleti s sebou pfinesla hledani novych emancipacnich forem socialné kulturni
préce. Proto se v té dobé zac¢alo mluvit o socidlné kulturni animaci. Tento pojem se pozdéji roz-
§i#il i mimo frankofonni oblast a zac¢al byt popularni také v Némecku a ve Svycarsku. Zatimco
ve évycarsku se pojem ,, animace” pouziva v socidlni praci dodnes, v Némecku zazil svij boom
koncem 70. let a dnes se s nim téméf nesetkdme.

Slovo ,,animace” pochézi etymologicky z latinského ,,anima” (duse). Animovat tedy zna-
mena oduseviiovat, pricemz ,duse” se zde chdpe jako ekvivalent Zivota. Proto miaZeme chapat
animaci jako , 0ziveni” nebo ,probouzeni nadseni”, ale také jako ,naplnéni Zivotem” ¢i ,du-
chem” (Opaschowski, 52).

Francouzsky pedagog Edouard Limbos tvrdi, Ze pfiznivé prostfedi tvoii tfi aspekty: mate-
rialni, socidlné-psychologicky a duchovni. Materidlni aspekt v sobé zahrnuje misto, prostor,
vybaveni a dalsi hmotné podminky. Socidlné psychologické prvky jsou tolerance, diivéra, so-
lidarita a pratelské pfijeti. Duchovni aspekt (,duch skupiny”) je uré¢ovan hodnotovym systé-
mem, cili a idedly, které v prostfedi prevladaji (Limbos).

Pokud chapeme animaci jako ,naplnéni duchem®, je ttkolem animace objevit a uvolnit ty
projevy clovéka, které svédci o jeho vitalité, kreativité a viili sledovat urcité cile a hodnoty. Proto né-
ktefi autofi definuji socialné kulturni animaci jako praci s komunitou lidi, ktefi dosud neméli
moznost spolecensky se projevit (utlacovani). Jedna se tedy o odhalovani téch Zivotnich di-
menzi konkrétniho ¢lovéka, které byly dosud skryty (potlaceny); je to , dfimajici” potencial,
ktery muiZe byt probuzen a osvobozen (Contessa). Tato definice je pro potfeby socialni prace
konkretizovéana v jiz zminéném dokumentu Rady Evropy, ktery oznacuje jako animaci kazdou
aktivitu, ktera tcastnikim poméha:

a) vice si uvédomovat svoji situaci, svoje potieby a schopnosti,

b) komunikovat s druhymi a aktivné se tcastnit na zivoté spole¢nosti,
¢) prizptisobovat se zménam socialniho prostiedyi,

d) prohlubovat osobni kulturu ve vSech dimenzich osobnosti.

Socidlné kulturni animace se vyznacuje planovanim a realizaci aktivit, které maji uschopnit
a motivovat jednotlivce, skupiny a komunity, aby vzali sviij kazdodenni Zivot do svych rukou
a propojili jej s prosttedim, v némz ziji. Tim muZe socialné kulturni animace pomoci v téchto
oblastech (Kulturbtiros Sachsen, Soziokulturelle Animation):

- pfi vytvéreni socialni infrastruktury na sidlistich i mezi sousedy v mensich obcich
- pti budovani mostt mezi sitémi socidlnimi a institucionadlnimi

- pfi pomoci lidem v feSeni osobnich i spole¢enskych probléma

- pfi podpote spolecenské participace

- pfi podpofe individualni seberealizace a spole¢enské odpovédnosti

Pro animaci je charakteristicka vyrazna role socialniho pracovnika - animatora, ktery by
mél byt , profesiondlem socidlnich vztahi”. Podle Gilleta jsou vztahy jednoticim pélem rtiznych

¢ Srovnej rozhovor s Aldo Ellenou v tomto ¢isle ¢asopisu.
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aspektt animace. Pro pfiblizeni jejich vzdjemnych vazeb uziva Gillet nasledujici model jehlanu
(Gillet, 1998, 27):

IDEAL
(zapal, viile, boj)

VZTAHY

L TN\

PROFESIONALITA ZPROSTREDKOVANI
(odbornost) (mediace mezi aktéry)

Spojnice mezi zakladnou tvofenou z idedlu,” profesionality a mediace, a vrcholem, ktery
symbolizuje socialni a politické vztahy, predstavuji tfi krajni osy - tendence - animace, které
by se mély drzet v rovnovaze: raciondlni zaméreni (spojeni profesionality a politickych a spole-
¢enskych vazeb), utopie (spojeni idedlu a politiky) a zprostiedkovaci strategie (zaméfeni mediace
na socidlni a politické vztahy) (Gillet, 2000, 53).

V Gilletové pojeti je animator concepteur — médiateur — organisateur, to znamena ten, ktery
udava smér, je prosttednikem mezi lidmi rznych nadzort a organizuje ¢innost skupiny. Proto
musi mit strategickou kompetenci, kterd se projevuje ve tfech rovinach: prvni rovina spociva
ve schopnosti usnadnit klientiim pochopeni spolecenské reality (,,pravidel hry”), druhd spociva
v tom, Ze animator je schopen poskytnout klientiim moznost realizovat vlastni aktivity, a tfeti
rovina obsahuje preddvani schopnosti ovliviiovat socidlni realitu.

Moznosti vyuziti socialné kulturni animace v socialni praci v Ceské republice

V oblasti socialni prace se v Ceské republice zatim o animaci nemluvi. Zato je uZivan pojem
komunitni prace. Situace fady ¢eskych mést, v nichz néktera sidlisté obyvaji pfevazné ¢leno-
vé romské komunity, je zivou vyzvou pro hledédni nové kvality a novych metod komunitni
préce. Socidlné kulturni animace poskytuje vyvazeny model komunitni prace. Pfedpokladem
realizace anima¢niho modelu je pfesvédceni socidlniho pracovnika - animétora o kreativnim
a inova¢nim potencidlu komunity. Jeho vlastni prace pak spociva v povzbuzeni a umoznéni reali-
zace aktivit klient(i a v probuzeni a podpofte jejich Gsili o zménu socidlni reality. Animétor svym
pusobenim neprobouzi plané nadéje, ale je medidtorem, a to ve dvou rovinach: uvnitt komunity
(pomaha klienttim, aby se uméli vzajemné domluvit a spolupracovat) a mezi komunitou a dal-
$imi subjekty (napt. arady, obci). Animator tak projevenou vili komunity po zméné socialnich
podminek prevadi z roviny snt a pfani do roviny redlnych pozadavka a zavazkda.

Uvedeny animacni pfistup nelze realizovat bez idedlu, tzn. bez viry v moznost a nutnost
zmén v socialni i v etické roviné, které mohou klienti za pomoci socialnich pracovnik reali-
zovat. Pokud ovSem mnozi sociadlni pracovnici pfevzali u nas bézny deterministicky nazor na
socidlni realitu, nemtizeme u nich tuto viru oc¢ekavat. Deterministicky nazor vychazi z pre-
svédceni, ze déjiny jsou vytvareny neosobnimi zakonitostmi, takZe svoboda jedince je spise
zdanliva, anebo velmi omezend, takZe jedinec nemuzZe Zadnym vyraznym zptsobem zasa-
hnout do spole¢enského vyvoje.

7 Gillet pouziva slovo ,ideologie”; vzhledem k tomu, Ze zde nejde o ideologii v politickém smyslu, ale spise
o jakousi , filozofii ¢innosti” uréované hlavni ideou (idedlem), pouzivam zde slovo ,ideél”.
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Pracovnik v socidlnich sluzbach, ktery sleduje ideal, vychdzi z humanistického ndzoru na
socidlni realitu, navazujici na Zidovské a posléze kiestanské chapani déjin: predpoklada svo-
bodnou viili ¢lovéka, kterda mu umozituje aktivné a odpovédné spoluvytviret déjiny svého vlast-
niho Zivota i spole¢nosti. Néktefi upozornuji na potfebu smifit obé piedchézejici pozice, tzn.
nepopirat idedl a moZnost ¢lovéka realitu ménit, ale soucasné uznavat také znacné omezeni
svobody c¢lovéka (srov. Gillet, 2000, 62-75).

Mozna nas mohou pravé konkrétni problémy soucasné doby, jako jsou konflikty mezi ma-
joritou a romskou minoritou, pfivést k poznani, Ze nemtzeme zlepsit situaci znevyhodnénych
lidi jen kratkodobymi projekty a investicemi, ale Ze musime zacit od ¢lovéka a jeho vztaht,
od lidského potencidlu a jeho uvolnéni. Socialné kulturni prace a jeji vyvoj ndAm mohou byt
inspiraci. Ackoli se nemtizeme vratit k modeltim, které fungovaly pred tficeti lety, mGzeme
soucasnou socidlni praci obohatit o socidlné kulturni a animacni aspekty.
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Socio-cultural activities in the working class

Abstract: Professionalization of social work taking place in Western Europe since the 70°s of the 20th
century is the starting point of the paper. This tendency to professionalize the area of social work brings
a number of issues for social workers™ educators. The paper includes a historical analysis of democrati-
zation activities in the socio-cultural areas resulting in a movement called ,,popular education* or ,,edu-
cational enlightenment of public*. French model of socio-cultural animation is described more closely.
In conclusion, the application possibilities of this model into czech environment are offered in the article.

Key words: Working Class. Social Classes. Popular Education. Educational Enlightenment of Public
Animation. Sociocultural Animation. Social Work.



