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Socidalni nauka cirkve jako most mezi cirkvi
a sekularni spole¢nosti
Michael Martinek

Ukolem kfestany je stavét mosty. V tomto &ldnku chci navrhnout projekt
jedné takové stavby. Nejdrive popisu oba brehy, které povazuji za nutné
propojit, pak budu hledat na obou strandch pripadné prekdazky zamyslené
stavby, a nakonec se pokusim naznacit, jak by mohl vypadat vysledek.

Brehy

Prvni bteh tvofi ceskd politickd reprezentace: zda se byt nade vsi pochybnost ziejmé, ze v po-
slednich letech trpi hlubokym etickym deficitem. Vnést etiku do politického rozhodovéni vsak
predpoklada dva kroky u samotnych politikii: prvnim je jejich osobni etickd odpovédnost,
tedy odhodlani jednat ve svém zivoté - i soukromém - podle pfijatych etickych principt
a morélnich zasad; druhym krokem je znalost principtl socidlni etiky, které 1ze v politickém
rozhodovani piimo uplatnit, a odhodlani skute¢né tak ¢init, i navzdory protichtidnym tlakém.
I kdyZ oba kroky jsou od sebe neoddélitelné, obavam se, Ze pro posileni osobni etické odpo-
védnosti jednotlivych politikéi mnoho udélat nelze. Zamétim se proto jen na druhy z uvede-
nych krok.

Druhym brehem, ktery zdanlivé nemd s tim prvnim nic spole¢ného, je nase cirkev - mam na
mysli cirkev katolickou, i kdyZ mozZna z velké ¢asti budou tyto tivahy platné i pro jiné kies-
tanské cirkve. Cirkev si Zije svym vlastnim zivotem a fes$i své vlastni problémy, v politice se ze
zasady primo neangaZzuje. Vyzyva vsak své ¢leny, aby to délali, a nabizi k tomu nejen jim, ale
i véem lidem dobré vtle etické smérnice, vychazejici z Bible a kiestanské tradice. Diky svym
dokumenttim, zvlasté papezskym encyklikdm poslednich 120 let, z nich vytvofila uceleny sys-
tém zndmy pod oznacenim ,socidlni nauka cirkve”.

Chci tedy navrhnout stavbu mostu mezi cirkvi a soucasnou politickou reprezentaci,
jehoz hlavnim stavebnim materidlem by méla byt socialni nauka cirkve. Nez se pustime
do samotného projektu, pokusme se identifikovat na obou stranach prekazky, které by
mohly stavbé zabranit.

Prekazky

Prekazky, které uz predem do jisté miry zpochybniuji redlnost tohoto navrhu, lze najit
u obou subjektt zamysleného dialogu. Uvedeme zde z kazdé strany jen dvé, které vnimame

Na strané politické reprezentace je jisté prvni piekdzkou casté presvédcenti, Ze etika do politiky
nepatii - toto presvédceni se tahne nasi kulturou uz od dob Macchiaveliho a sdili ho velka ¢ast
nejen nasich politik{, ale i vefejnosti. V poslednich letech se pokusili rozpoutat diskusi na toto
téma néktefi odbornici (Lubomir Ml¢och - Ekonomie dévéry a spole¢ného dobra, Tomas Se-
dlacek - Ekonomie dobra a zla), ¢i politici (parlamentni diskuse pofddané spole¢né KDU-CSL
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a Christian College, kiestanska platforma CSSD), s zddnou véti odezvou se viak nesetkali.
Pfitom ¢isté na verbdlni Grovni je nutnost etickych zasad v politice obecné pfijimana.

Ke zlepseni v této véci by mohla paradoxné prispét nase soucasnd politicka krize: stale vice
lidi si uvédomuje, ze korupci a klientelismu se nelze ubranit jinak, nez uplatinovanim etickych
zésad v politickém prostiedi. Pokud by zesilily hlasy, které se uz delsi dobu (spiSe potichu)
ozyvaji, a zaroven by navrhovaly pfitazlivou etickou alternativu k soucasnému neetickému
marasmu, véfim, Ze by verejnost takovou iniciativu pfivitala, nebot by v ni vidéla nadéji na
procisténi pomérda.

Druhou pfekazkou - i kdybychom pfipustili, Ze néktefi politici budou nutnost etiky v poli-
tice uznavat - je obecnd nediivéra v cirkev: pokud by chtéli politici hledat inspiraci pro své etické
zakotveni, nebudou se obracet na katolickou cirkev a jeji nauku prosté proto, Ze té instituci vét-
sina naseho obyvatelstva dlouhodobé nedvétuje. Vychdazi to na jedné strané z mnoha situaci
v historii, kdy se katolicka cirkev projevila skute¢né jako ,temna” sila, na druhé strané z ko-
munistického vymyvani mozkd, kdy byly dvé generace nasich mladych lidi o cirkvi zdmérné
nepravdivé informovény. V této situaci je az s podivem, Ze jista ¢ast politikii - a to nejen téch,
ktefi se vyslovné hlasi ke kiestanstvi - vi o existenci katolické socidlni nauky, a néktefi z nich
se v ni dokonce orientuji a jsou schopni se podle ni fidit.

To je jisté prvni krok dobrym smérem. Argumenty pro pfijeti socidlni nauky cirkve nejsou
jen v papezskych encyklikach (ty budou asi vzdy budit dojem, Ze plati ,jen pro katoliky”), ale
najdeme je i v historii 20. stoleti (pfedevsim tzv. ,némecky hospodaisky zazrak” v 50. letech,
ktery byl cirkevni socidlni naukou pfimo inspirovan) nebo v diskusich o souc¢asné ekonomické
krizi. Pouzivat takové argumenty a hledat dalsi by bylo pro ¢eskou spole¢nost jisté mnohem
ucinnéjsi, nez stavét pouze na autorité papeze.

Na strané cirkve je hlavni pfekdzkou obecnd neznalost socidlni etiky - povédomdi o ni se sice
v poslednim desetileti zlepsilo (zejména diky vydani socidlnich encyklik a Kompendia socialni
nauky cirkve, listu Pokoj a dobro a prvni socidlni encykliky Benedikta XVI. Caritas in Veritate),
stale se v8ak tyka spise vzdélanéjsich a intelektudlné zdatnéjsich kfestand; ono , nejlépe stieze-
né tajemstvi katolické cirkve” pritom stale ztistava osobné vzdalené vétsiné knéZi v pastoraci,
a proto se jeho témata jen zfidka objevuji v kdzéanich a katechezich.

Zde vidim jako cestu k feSeni nejen zkvalitnéni a prohloubeni vyuky na teologickych fakul-
tach, ale také posun dtirazt pti formaci budoucich knéZi v seminatich: vysoky dtiraz, ktery se
v nich stéle klade na duchovni a liturgicky zivot a na uplatiiovani zasad individualni morélky,
odsouva socialné etickd témata automaticky do pozadi; a pritom se 1ze opravnéné domnivat,
Ze pravé z orientace v téchto tématech bude vychazet autorita knéze v pristich desetiletich.

Druhou prekazkou na strané cirkve je neschopnost ticinné komunikovat s verejnosti, zejména
skrze média. Medidlné zdatnych komunikatort ma cirkev stéle tak mélo, Ze je 1ze spocitat na
prstech jedné ruky; a kiestanskych odbornika, ktefi z etického hlediska rozumi politickym
a ekonomickym otazkam, a mohli by proto pruzné a atraktivné reagovat na aktualni politické
déni, je snad jesté méne.

Obavam se, Ze problém medidlni zaostalosti se s cirkvi potdhne jesté dlouho - i kdyZ i zde
udélala pokroky, stéle jen dohani ujizdéjici vlak. Jeji pevné presvédceni, ze dobra véc se prosa-
di sama a nepottebuje reklamu, bylo moZzna G¢inné pred medialni érou, ale rozhodné nebude
fungovat v 21. stoleti. Cestou k pfekondni problému neni jen pfekondni organizac¢nich a te-
chnickych prekazek, ale taky ochota sblizit se s my$lenkovymi schématy a vyjadfovacimi for-
mami soucasného ¢lovéka. Neni divu, ze takovému kroku se cirkev dlouhodobé bréani - obava
ze ztraty vlastni identity je zde do jisté miry na misteé.

K ¢emu by to mohlo vést, kdyby se obé strany pokusily tyto prekdzky alespon ¢astecné
pfekonat? Jak vyprojektovat most, ktery by byl dostatecné pevny, aby se lidé nebali po ném
volné prechazet?



CoriJ[os : 217
elveritas 2011

Stavebni material

Za zakladni stavebni materidl povaZzuji inkulturaci. Jde o pastora¢ni metodu, kterou vnesl do
cirkve papez Jan Pavel II. a stru¢né ji 1ze charakterizovat jako dialogicky proces probihajici mezi
evangeliem a kulturou. Ponévadz ovSem evangelium vzdy preddvaji konkrétni lidské osoby,
ny a instituce, je také inkultura¢ni dialog v praxi dialogem mezi témito osobami, skupinami
a institucemi. Nejcastéji jde o dialog cirkve se socialni skupinou, kterd je nositelkou urcité kul-
tury ¢i subkultury. Ten se prakticky realizuje dialogem mezi osobami a skupinami osob, jez
cirkev a danou socidlni skupinu reprezentuji.

Cilem inkultura¢niho jednani je promeéna cirkve pfijetim dané kultury a zéroveii proména
kultury hodnotami evangelia. Prvni z obou cilt je pfitom podminkou k dosazeni druhého
- jde o analogii Boziho jednédni v inkarnaci: teprve na zakladé plného pfijeti lidstvi Bith pro-
ménuje zevniti ¢lovéka a jeho svét; podobné muze cirkev na zdkladé plného prijeti kultury
promeénovat tuto kulturu zevnitt hodnotami evangelia.

V této tvaze nam jde o specifickou socialni skupinu, kterd ma byt partnerem dialogu
s cirkvi, totiz politickou reprezentaci CR v nejsir$im pojeti, a zaroveii o specificky obsah
dialogu, totiz socidlni nauku cirkve. Inkultura¢ni princip by se pak mél realizovat v nasle-
dujicich krocich:

1. Zastupci cirkve (¢lenové hierarchie, pastora¢ni pracovnici, vzdélani laici) budou plné sdilet
kulturu soucasné doby; nebudou ji chapat jako protiklad kfestanského pojeti Zivota, ale
jako realitu, na jejiz tvorbeé se cirkev spolupodilela a nadéle podili. To také znamena prestat
s verbalnim vymezovanim cirkve a svéta jako dvou vzdjemné opozi¢nich skupin.

2. Teologové a odbornici humanistickych véd budou ve vzijemném dialogu promyslet so-
cidlné-etické otdzky a budou hledat takova feSeni, ktera by byla v souladu se specifickymi
zékonitostmi v ramci jednotlivych odbornych pohledd.

3. Politici budou ochotni naslouchat ndavrhiim uvedenych odbornikii a davat jim prednost
pred vlastnimi volebnimi preferencemi; pfitom nebudou odmitat ani takova feseni, ktera
vychazeji pfimo z kfestanského étosu, pokud nabudou presvédceni o jejich smysluplnosti.

Jak by vypadal most, ktery by se v té chvili moZna zacal stavét?

Most

Jsem presvédcen, Ze z vyhod tohoto mostu by mohly cerpat vSechny ztcastnéné strany:
¢eska politicka elita - a spolu s ni i elita kulturni a védecks, ¢eska katolicka cirkev - a spolu s ni
i jiné cirkve a ndbozenské spole¢nosti, a kone¢né ceskd vefejnost, tedy ona , ml¢ici vétsina”,
0 jejiz prospéch nakonec predevsim jde.

Cilem, ktery v tomto ¢lanku sledujeme, je zmenseni etického deficitu nasi politické elity. At uz
je vychozi etickd pozice jednotlivych politikii jakdkoliv, hlubsi sezndmeni s kiestanskou so-
cidlni etikou by jim mohlo otevtit nové obzory: ti, ktefi vaZné ptijimaji svou odpovédnost, by
v ni nasli vitaného pomocnika v podobé konkrétnich etickych principd; ti, ktefi se povazuiji
za kiestany, by si diky ni mohli potvrdit, zda jsou ve svém politickém rozhodovani ve shodé
s biblickym poselstvim a kfestanskou tradici; ti, kteti sleduji svij vlastni prospéch, ¢astois vy-
uzitim korup¢nich praktik, by mohli nahlédnout, Ze v dlouhodobém horizontu je jejich jednani
kontraproduktivni a Ze i pro né samotné by bylo vyhodnéjsi, kdyby jednali ve prospéch vsech.
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Ceska kulturni a védecka elita zatim p#ilis nevidi pozitivni pfinos kiestant a kitestanskych
cirkvi pro nasi spole¢nost. Cirkevni aktivity v oblasti socidlnich sluzeb, zdravotnictvi a vzdé-
lavani jsou sice obecné uznavany a cenény, zaroven vSak potvrzuji bézné sdileny dojem, Ze
kiestané jsou prosté povinni délat ,dobré skutky”, ale nerozumi zakonitostem spolec¢enského,
politického a ekonomického vyvoje. Pokud by vétsi ¢ast prislusnika nasi elity poznala socialni
nauku cirkve véetné jejiho historického vyvoje, mohli by objevit piinos cirkve pro spole¢ny
prospéch vsech, byt pak ochotni prijmout cirkev jako rovnocenného partnera pro své tvahy a dis-
kuse a vice ji respektovat v jejim poslani.

Také pro katolickou cirkev by takovy dialog mohl byt velmi p¥inosny. Prili§ dlouho se ji
totiz nedafi vymanit se ze svého obranného postaveni, kdy se povazuje za jedinou strazkyni
dobrych mravti, kterou vS8ak nikdo nebere vazné a ona za to nezaslouZené trpi. V tomto svém
hradebném sevieni se snazi za kazdou cenu uchrénit své ,,ovecky” od negativnich vlivli vnéj-
siho svéta, a v této pozici mize jen téZko vnimat, co je v tom svété dobrého, v ¢em by se mu
méla oteviit a dokonce se od néj ucit. Jde prosté o to, aby se cirkev nestavéla do protikladu ke
spolecnosti, ale aby se stala jednou z mnoha alternativnich kreativnich sil, které svym dilem
ke tvorbé nasi politiky a kultury prispivaji. Touzi-li kiestané po tom, aby se stali rovhocennymi
partnery ve spolec¢enském dialogu, méli by se i oni sami vzdat svého postoje svétondzorové
a mordalni nadfazenosti. V oblasti socidlni etiky to klade na kiestanské odborniky obzvlastni
narok: musi byt pfipraveni nejen prezentovat vlastni nazor cirkve (a podlozit ho jak tradi¢nimi
argumenty z Bible a tradice, tak i argumenty neteologickymi), ale také vést otevieny a pokorny
dialog s jinymi nazory.

Cilem socialni etiky je spolecné dobro, tedy to, co prospivi vsem. V kiestanském pojeti nabyva
zvlastniho dirazu zaméteni na slabé, chudé, bezmocné. Teprve takové zakony Ize povaZzovat
za spravedlivé, které nemocnym davaji prostor k uzdraveni, chudym k seberealizaci, bezmoc-
nym k tomu, aby méli plnou moc alespoii sami nad sebou. Teprve takového politika 1ze po-
vazovat za odpovédného, ktery prosazuje spravedlivé zakony, bez ohledu na sviij materidlni
a mocensky prospéch ¢i neprospéch.

Socidlni nauka cirkve nabizi dostatek prostoru k dialogu, jehoZ cilem by mélo byt spole¢né
dobro. At uz je tedy projekt mostu, ktery v tomto ¢lanku navrhuji, jakkoli utopicky, jsem pie-
svédcen, ze vzhledem k jeho urgentni potfebnosti ma smysl se jim zabyvat.



